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Osszefoglalé

1989 o6ta, a torténelmi fordulatok és Francis Fukuyama jovoltabél, a mértékado
vélemények szerint a szabad piacgazdasdg és a demokracia egyiittese az emberi
tarsadalom legfejlettebb formaja. Mivel a fejlédést az ellentmondasok hajtjdk el6re, az
el6bbi tétel akkor igaz, ha sem a szabad piacgazdasagon, sem a demokracian beliil, sem a
szabad piacgazdasdg és a demokracia kozott nincsenek sulyos ellentétek. Ezért e
tanulmany a szabadpiac és a demokracia mibenlétének és a kettd viszonyanak
tisztazasat célozza. A demokracia 4altalanos és specifikus tartalmabol kiindulva
megkiilonbozteti a jogi és a realis egyenldség fogalmat, elemzi a szabad piacgazdasag
legfontosabb hatdsmechanizmusanak, a versenyképességi harcnak a sokiranyu
egyenlGtlenségekre gyakorolt hatdsat. A redlis egyenl6tlenséggel kapcsolatban kitér a
jovedelmi és a termeldeszkozok tulajdonlasdban megnyilvanulé egyenlétlenségekre,
illetve a tékén beliili, valamint a téke és bérmunka kozotti egyenlétlenségre. Az
egyenl6tlenségeken Kkeresztill mutatja be a szabadpiac szerepét a demokracia
kitiresedésében és/vagy a demokratikus intézmények korlatozasaban.
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1. Bevezet6

Az uralkod6 kozgazdasagi és altalaban tarsadalomtudomanyi elmélet szerint a szabad
piacgazdasag és a jogegyenl6ségen nyugvo politikai demokracia (a nyugati liberalis
demokracia) az emberi tarsadalom létezésének legtokéletesebb (végsd) formaja. Bar ez
a Francis Fukuyama altal a kelet-eurdpai rendszeralternativa bukasa utan, 1992-ben3
publikalt konyvébdl elhiresiilt verdikt az elmult évtizedekben tobb médosulason ment
at, ezek nem irtak feliil 1ényegét. Eszerint a szabad piac és a demokracia egyazon dolog
két oldala, olyan tarsadalom attribitumai, ami felé a dolgok természetes menete folytan
minden tarsadalom torekszik, illetve torekednie kell.#

Fukuyama tulajdonképpen nem mondott semmi Gjat, csak bombasztikusan fejezte ki
azt, ami meghatarozza a ma mainstreamnek szamité, elismert kézgazdasdgtudomanyt és
egyéb tarsadalomtudomdanyokat is. A piacgazdasdg és a demokracia Kkettdsének
lidvosségét a féaramu kozgazdasagtan alaptézisként hasznalja, még azok sem
kérddjelezik meg, akik mindkét tényez6t kritikusan vizsgaljak. A Kkritika altalaban a
piacgazdasag és/vagy a demokratikus intézmények valamilyen véletlen,
megvdltoztathaté, még kifejletlen dllapotdra iranyul, mint példaul az intézmények
elégtelenségeire, vagy a politika hibaira. Az 4j intézményi koézgazdasagtan neves
képviseldje, Douglass North példaul a szabadsagot a személyek és a tulajdon biztonsagat
minden téren (civil szféra, politika, vallas, gazdasag) garantalé szabalyokban latta, mar
Fukuyama cikkének megjelenése el6tt is. Szerinte e szabadsagok csokkentik a
tranzakcids koltségeket, s ezzel eldsegitik a gazdasagi novekedést.> Az egyenl6tlenség

novekedésének kérdése és — kevésbé hangstilyosan - annak a demokraciara nézve karos

3 Magyarul: Fukuyama (1994). A konyv Fukuyama egy 1989-es, hasonlé cimd, de akkor még kérdéjellel
ellatott tanulmanyanak (,The End of History?”) tovabbfejlesztett valtozata. Fukuyama ebben a
dolgozatdban mondta ki el6szor, hogy elérkeztiink a torténelem végéhez: az emberiség ideoldgiai
fejlédésének csticsahoz és a nyugati liberalis demokraciaval a kormanyzas végs6 formajahoz (Fukuyama,
1989b). Késébb, a kritikakra valaszolva Fukuyama még mindig kitartott mellette, hogy ha a létez6 liberalis
demokraciakon van is még mit javitani, azért ez a rendszer mégiscsak jobb, mint barmely masik: ,,one can
be a supporter of liberalism, believe passionately in the superiority of liberal democracy over any
alternative system, and yet be aware of certain fundamental tensions and weaknesses in liberalism”.
(Fukuyama 1989b, az én kiemelésem A.A.)

4 Ezt az lUzenetet Huntington civilizaciés elmélete sem firta feliil, hiszen az ,alkotmanyossag”, az ,,emberi
jogok”, a ,demokracia”, a ,szabad piac” stb. mellett elkotelezett ,Nyugat” és ,,a tobbi” civilizaci kozé teszi a
demarkacids vonalat (Huntington, 1993, 40-41. old.).

5 I simply assert that the freedoms I am concerned with are uniformly applied rules with respect to the
security of persons and property over a range of civil, political, religious, and economic activities. ... the
origins of modern economic growth in the Western world ... was inextricably involved with the emergence
not only of secure property rights but of political, religious, and “civil” freedoms.” (North 1988, 3. old., az én
kiemelésem A.A.)
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volta, a 2008-as valsag kovetkeztében kertilt el6térbe. Ez a tény 6nmagaban is jelzi, hogy
a ,dolgok rendes menete” esetén a fé6aramu elmélet szerint nincs probléma. Raadasul, és
éppen ezért, a novekvo egyenlGtlenséget jellemzden a helytelen politikaknak tudjak be.6
A piaci torvényszer(iségek és a jogegyenldség, illetve a szabadpiac és a demokracia
immanens, rendszerszintii ellentmonddsait csak kevésbé ismert, a tananyagokbo6l hidnyzo
szerzOk és kozgazdasagi aramlatok targyaljak.”

Az uralkodé elmélet szerint tehat a lehet6 vildgok legjobbikaban éliink, legfeljebb ezt
kell tokéletesiteni. Ebben nincs semmi meglepd, mert az éppen uralkodé eszmék szerint
mindig, mindenki a leheté vildgok legjobbikdban élt.2 Az amerikai sziiletés(i, a
Harvardon doktoralé Fukuyama az USA modelljét - és az annak képére formalddott
Nyugat-Eurépat - tette meg etalonnak (a tobbi orszag még fejlédhet), bar hires-
hirhedtté nem e gondolattal, csak annak kerteletlen és bombasztikus kimondasaval valt.
Hegel - akire egyébként Fukuyama slrilin hivatkozik fent emlitett miivében - a
felvilagosult abszolutizmust kialtotta ki a fejlédés csticsanak, amelyre az 6t anyagilag is
jol megbecsiil6 hazajarodl, Poroszorszagrol vette a példat.®

Jelen valésagunk tanubizonysaga szerint azok a tarsadalmak prosperalnak leginkabb
- legalabbis a bevett makrogazdasagi mutaték szerint -, amelyeket a szabadpiac és a
polgari jogegyenléség jellemez, még ha diktatorikus (allami) felzarkéztaté periédus utan
jutottak is el ide.19 A jelen tapasztalata azonban nem elegendd ahhoz, hogy a most 1étez6
legjobbat az o6rokké valé legjobbnak kidltsuk ki. S6t, maganak a ,tapasztalatnak” a
mibenléte, megitélése is valtozhat a tapasztalatszerzés modszere - a vizsgalt tényezdk
kivalasztdsa és a vizsgalat eszkozei - fliggvényében, és féleg a tarsadalom kiilénb6zd

osztalyainak, rétegeinek érdekei szerintll A ,létez6 legjobb” ezen tilmenden

6 Ld. pl. Krugman (2013), Stiglitz (2013).

7 Green (1985), Streeck (2011), Piketty (2014).

8 ,Egyetlen tarsadalmi forma sem lesz valaha is hajland6 elismerni, hogy talhaladott” (Gramsci 1977,
80.0ld.).

9 Eljutottunk most a german birodalom harmadik periédusahoz, s ezzel a szellemnek abba a korszakaba
léptiink, amely szabadnak tudja magat, amennyiben az igazat, 6rokkévalot, 6nmagaban altalanost akarja”
- irja Hegel (1979, 696. old.). Nagy Frigyesben, aki bevezette Poroszorszagot Eur6pa nagy allamai kozé,
megvolt ,az altaldnossag tudata”. Ha ez - az altalanossag tudata - maga is altalanossa valik, akkor ,a
torténelem végsd stadiumaba érkeziink, a mi vilagunkba, a mai napjainkhoz” (Ibid. 730-731. old.).

10 Val4jaban a korai gyarmatositasban és korai kapitalista fejlédésben gyokerezik az el6nyiik, amely a
magasabb fejlettséghez és a vilagméretii hierarchia csuicsaira vezetett, ahol mar lehet6vé valt a polgari
demokratikus ,jatékszabalyok” alkalmazasa.

11 Egy orszag teljesitményének megitélésében az elsGsorban hasznalt mutatok a GDP és egy fére jutd
értékének szintje és novekedési {liteme, az Aaralakulds, az export ardnya és dinamikaja, a
miikddotokekivitel és -behozatal alakulasa, a fizetési mérleg és a koltségvetési egyensuly allapota stb. A
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onmagaban is sulyos bels6 ellentmondasokkal terhes (pl. szegénység), aminek kénytelen
elismerése inspiralta Fukuyamat késdébb arra, hogy a neoklasszikus elméletet 80
szazalékban tovabbra is igaznak tartva ,20 szazaléknyi” nem-raciondlis tarsadalmi
tényezdvel (szokads, moral, bizalom) magyarazza Ugy egy gazdasag, mint egy adott
tarsadalmon beliili csoport sikereit.l2 Ujabban pedig mar megengedi, hogy nem
demokratikus rezsimek is szolgalhatjak a koz érdekét (,fejlesztd allam”), de - a hegeli
abszolut szellemként visszatérve Onmagahoz - végsé soron is a demokratikus
rendszerek elényei mellett teszi le a voksat. A joguralmat és elszamoltathatdsagot
biztosité liberalis demokracia nemcsak jobban szolgalja a gazdasagi novekedést, de
mivel még népszeriitlen dontései is tobb tarsadalmi szerepld beleegyezésén nyugszanak
- allitja -, e rendszer nagyobb tamogatast élvez az allampolgarok részérdl, és kevésbhé
fenyegeti tarsadalmi robbanas.13 Fukuyama ezzel sem mondott sok Gjat - ha eltekintiink
a bizalom mértékének lenyligoz6en merész szazalékos meghatarozasatdl - hiszen a nem
formalis intézmények szerepét mar joval el6tte hangsilyoztik masok. gy példaul a
modellvaltasokkal foglalkozé North, aki megalkotta a hihet6 elkotelezettség (credible
commitment) fogalmat, mint a téke- és egyéb piacok alacsony tranzakciés koltségének
feltételét.1* De Fukuyama bizalom-koncepciéjanak elédei kozott emlithetjik a
kiszamithat6sag, bizalom és a gazdasagi intézmények kapcsolatat fejteget6 Williamsont
is.1> A gazdasagi teljesitményt novelni képes ,bizalom” fogalmanak és szerepének
vizsgalata mar az 1990-es évek els6 felében megjelent a kozgazdasagtanban is, mintegy
a tokéletesen kompetitiv piacok és raciondlis cselekvd szereplék feltételezésnek

kritikajaként, és a kozgazdasag és szocioldgia kozti hatdrok megnyitasanak igényével.16

szocialis mutatok, mint példaul a szegénység vagy az egyenl6tlenség altalaban joval kisebb sullyal esnek
latba, mint az el6bbiek. Szentes Tamas, értékelve a Vildggazdasagi Forum versenyképességi indexeit (1d.
pl. WEF 2013, 541-545.0ld.), megallapitja: ,A ,nemzeti versenyképesség” koncepcidja és mérésének
szemléletmodja tehat — a vonatkozo6 jelentések szandékaitdl fiiggetleniil - olyan ideoldgiai eszkozzé valt,
amely mindeddig nagyon is hatékonynak bizonyult a tarsadalmi és nemzetkdzi egyenlGtlenségek
csokkentését szorgalmazo, kiilondsen a ,szocialis” vagy plane az ,6koszocialis” piacgazdasag orszagokon
beliili, illetve vilagszinten valo kifejlesztése mellett érvel6 koncepciok ellenében” (Szentes, 2012).

12 Eszerint magas fokd (az onkéntes tarsadalmi kapcsolatokba vetett) bizalom jellemzi az Egyesiilt
Allamokat, Japant és Németorszagot, és alacsony foku (a rokonsagi kapcsolatokig terjedd) bizalom Kinat,
Koreat, Franciaorszagot és Olaszorszagot. A nem rokonsagi kapcsolatokba vetett bizalom befolyasolja a
vallalatok méretét, ezaltal a vilagpiaci sikert (Fukuyama, 1995). A bizalom jellegét, illetve mértékét
kulturalis tényezok hatarozzak meg. Ezzel Fukuyama koézeledett Huntingtonhoz, aki szerint a kulturalis
kiillonbségek magyarazzak a torténelmet, illetve a vilagrendszerek valtakozasat (Huntington, 1993).

13 Fukuyama (2012).

 North (1990).

1> williamson (1993).

16 A bizalom kérdésével kapcsolatos elmélettorténet atfogd bemutatasat adja Furlong (1996).
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Az alabbi iras nem foglalkozik azzal, hogyan lehet a szabad piacot és a demokraciat
tokéletesiteni, vagy milyen feltételek esetén miikédnek barmiféle elvaras szerint jol.
Ehelyett altalanosabb kérdést tesz fel. Azt vizsgalja, mi a piac és a demokracia 1ényege,
altalanos jellemzdje, és hogyan viszonyul ez a kett6 egymashoz. Mit jelent a demokracia
altalaban és mit a kapitalizmusban, és hogyan viszonyul az emberek kozotti egyenléség
kérdéséhez; hogyan hataroljak be a demokracia mozgasterét a profittermelést szolgald
szabadpiac altal sziilt redlis egyenl6tlenségek, és mindezek alapjan milyen jovéje lehet a
demokracianak. A kulcskérdés tehat az, hogy a demokracidnak ellentmondé folyamatok
a véletlen, a rossz politika, gyenge intézmények, esetleg a valsag sziilottei-e, vagy a

szabadpiaci viszonyok immanens kovetkezményei.

2. Fogalmi tisztazas

A dolgozatban szerepel néhany olyan kulcsfontossagu Kkifejezés, amelyek el6zetes
meghatarozasa segiti a kés6bbiek megértését.

A tékemegtériilés a brutté nyereség és a termelésben lekotott (befektetett és forgo)
t6ke hanyadosa. A t6kemegtériilés tehat a téke éves nyereségtermel6 képességét fejezi
ki szazalékban, ezért profitabilitdsi mutaténak is nevezheté. Ez a mutaté ad arrdl is
képet, milyen mértékben értékestilt a téke (milyen eredménnyel miikodtették). Ha a
befektetett t6ke a piaci korforgasban nem téril meg (ha a vele létrehozott aru,
szolgaltatas értékesitése nem biztositja legalabb a befektetett toke fedezetét), az a
befektetett téke értékvesztését jelenti (a profit negativ). Ekkor a befektetett t6ke nem
értékesiil. Ezért a tékemegtériilés, profitabilitds és tékeértékestilés fogalmak ugyanarra a
dologra vonatkoznak, azzal a kiilonbséggel, hogy a megtériilés és értékesiilés (igei tove
miatt) utal magara a folyamatra is, amelynek az eredménye az ilyen vagy olyan mértéki
profitabilitas.

A versenyképesség ma a legvitatottabb fogalmak kozé tartozik, pedig vallalati szinten
nem olyan bonyolult. A mikroszintli, azaz vdllalati versenyképességet, amirdl
tanulmanyunkban szé van, alapvetden a profit rataja hatarozza meg. A profit ratajat
pedig a bevételre jutd koltségek nagysaga, roviden az egységnyi koltség. Ezen beliil
meértékében és rugalmassagaban is kitlintetett szerepe van a munkaerdkoltségnek. (Az

altalunk elfogadott munka-értékelmélet alapjan az egyéb koltségek alakulasa is végsd



-8-
Artner Annamdria / T6kemegtértilés, bérmunka és demokrdcia

soron erre vezethetd vissza akar az adott vallalat, akar - példaul ha olcs6bb inputokat
vasarol - a beszallitok oldalan.1”) Ha egy vallalat kell6en versenyképes, akkor minden
tovabbi fejlesztés nélkiil képes piacat novelni profitratajanak valtozatlansaga mellett is,
ami noveli profitjanak tomegét. Amig ez lehetséges, mert nem talal versenytarsat,
tobbnyire nem is hajt végre termelékenységnoveld, vagy egyéb - pl. munkaszervezeti -
valtoztatasokat az egységnyi munkaerdkoltség leszoritdsa (a profitrata novelése)
érdekében. Ezt a versenyképesség vilagszinten elismert szakértdje, Michael Porter ugy
fogalmazza meg, hogy a vallalat esetében a versenyképesség mércéje a piaci részesedés
és a profitabilitas.18 Kicsit kés6bb, a piac részesedésr6l mar nem is ejt szét, a vallalati
versenyképességet Ugy definidlja, mint a befektetett téke megtériilése.l® A
versenyképesség dinamikus fogalom, meg6érzése a piaci versenyben csak a
tékemegtériilés aranyanak novelésével lehetséges, amelynek meghatarozoé tényezdje az
egységnyi munkaer6koltségnek a versenytarsakénal nagyobb mértékli csokkentése. Ez a
torekvés végiil elkertilhetetleniil valsaghoz vezet,20 de ezzel itt most nem foglalkozunk.?!

A globdlis tokerendszer a transznacionalis vallalatok altal 6sszekotott nemzeti piacok
hierarchikus rendszerét jelenti, amelyben a tékeértékesiilés ciklusa foéldrajzilag és
fejlettség szempontjabdl kiilonboz6 helyszinek bevonasaval zajlik le.22

A kumulativ elény a multban megszerzett kezdeti elény segitségével masokkal
szemben szerezhet6 el6nyt jelent. Olyan el6nyt tehat, amely a kezdeti el6ny hianyaban
nem lenne realizalhaté. Az igy kumuldalt elény ismét tovabbi el6ny szerzésére tesz
alkalmassa vagy jogosit fel. A kumulativ elényszerzésre alkalmas kezdeti el6ny 1ényege a
termel6eszkozok birtoklasaban rejlik.23

Hatalom és uralom. A politikatudomanyok régoéta foglakoznak a hierarchikus

tarsadalom erdviszonyainak leirasaval, kiilonbozd, bar tagabb értelemben szinonim

17 ]de tartoznak még az adok is. Ezek csokkenése azonban hosszabb tavon visszaiit a vallalat
versenyképességére. Kevesebb adébol (még ha az csak ardnyaiban kevesebb is) az allam kevesebb
(aranylag kevesebb) olyan fejlesztést tud végrehajtani és kevesebb vagy kevésbé j6 mindségii olyan
szolgaltatast tud nyujtani, amelyek révén a vallalatok koltségeit csokkentd befektetési kornyezetet teremt
(pl. infrastruktira, oktatas stb.). Ezért az allam is az egységnyi munkaerd&koltség csokkentésében érdekelt.
18 The ,measure or score card of competitiveness [of firms] is market share and profitability”. (Porter in:
Snowdon - Stonehouse 2006, 165. old.)

19 ... the meaning of competitiveness, and what the goals are that we are trying to achieve. In the case of a
company it is return on invested capital’. (Porter in: Snowdon - Stonehouse 2006, 165. old., az én
kiemelésem A.A.)

20 L,d. bévebben Artner (2013).

21 A versenyképesség értelmezésérol 1d. még Artner (2004), (2011), (2014a).

22 B6vebb ismertetését 1d. Artner (2013), (2014b).

23 Bvebben 1d. Artner (2014a).
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szavakkal jeldlve a kiilonb6z6 vonatkozasu er6folényeket. Egyben igyekeznek megadni
az ezek kozotti osszefliggéseket is, kiilonos tekintettel a gazdasagi, tulajdoni alapok
meghatarozd jellegére. Farkas Zoltan példaul megkiillonbozteti a hatalom és az uralom
fogalmat. A hatalom tulajdonon, hatadskéron és kapcsolatokon alapulé tarsadalmi
er6folény, amely birtokosa szamara ,lehetéséget nyujt masok érdekei érvényesiilésének
alapvetden egyoldalu befolyasolasara, és ezaltal sajat érdekei, illetve az altala képviselt
érdekek kiemelkedé mértékii érvényesitésére”. Az uralom pedig ,intézményes testiségi
er6folény”. A modern allam mindkettével bir: ,Ha a modern allamot mint egészet
tekintjik, az allam hatalommal és uralommal is rendelkezik az allampolgarok
vonatkozasaban”?4, Gramsci szerint az allam ,kényszerrel pancélozott hegemoénia”?25.
Elemei a politikai tarsadalom (hatalom, kényszer, igazgatas) és a konszenzusra torekvd
polgari tarsadalom (hegemdnia). E felépitményi elemek mellett a tarsadalmi-gazdasagi
formacié alapja a gazdasagi tarsadalom (uralom, kizsdkmanyolas). Gramsci leszogezi,
hogy minden allamalapité ,tarsadalmi csoport politikai hegemoénidja sziikségképpen
gazdasagi természeti”26. E tanulmanyomban a hatalom és uralom fogalmat egyarant,
mint a tulajdonon alapulé eréfélény szinonimdjat hasznalom, hasonléan Weberhez, aki
az ,uralmi kotelékeket” olyan ,hierokratikus” (hierarchikus és biirokratikus)
kotelékekkel azonositja, melyek ,ildvjavak nyujtdsdnak vagy megtagaddsanak

monopéliumara tdmaszkodnak”?7.

3. A demokracia tartalma

A demokracia sz6 jelentése ,népuralom”, ,néphatalom”. A demokracia a
tartomanyurak, kiskiralyok uralmat jelent6 oligarchiatdl, a kivaltsagosok uralmat jelent6
arisztokraciatol, és altalaban a tobbség véleményét figyelmen kiviil hagyd diktataratol
kiilonbozé politikai rendszer. A politikai rendszer gyakorolja a hatalmat egy

tarsadalomban, a demokracia tehat a hatalomgyakorlas egy formaja. A demokracia mar

24 Farkas (2011), 40., 43. és 44. old.
25 Gramsci (1977), 262-263. old.

26 Gramsci (1977) 264. old.

27 Weber (1982), 330. old.
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keletkezésekor sem jelentette az adott gazdasagi, tertleti egységhez tartozé minden
ember egyenjogusagat, s6t messze nem jelentette még a tobbség uralmat sem.28

Az uralmi formak (allamok) hierarchikus tarsadalmak tartozékai, osztalytartalommal
birnak. Végsd soron az uralkodé osztaly érdekeit szolgaljak, amelyhez hozzatartozik a
tobbi osztaly(ok) érdekeinek bizonyos foku érvényesitése is, hogy a rendszert ne
feszitsék szét sajat belsé ellentmondasai. (,Erdek csak ott van, ahol ellentét van”2°.) Igy a
demokracia is csak osztalytarsadalomban értelmezhet6. Az 6skozosség, vagy a
nemzetség példaul nem volt ,demokracia”, mert nem volt osztalytarsadalom.

A modern polgari demokracidkban minden feln6tt dllampolgart megillet a valasztas
joga, a tarsadalmi Ujratermelés 1ényegi folyamataiba azonban ez sem jelent belesz6last a
tobbség szamara: nem a nép uralkodik. Az uralom alapja ugyanis a tulajdon, a
termel6eszkozok tulajdona. A tarsadalmi értelemben vett ,osztaly”’-okat a
termel6eszk6zokhoz valé viszonyuk hatarozzak meg. A termel8eszkozok tulajdondhoz
hasonléan viszonyulé emberek alkotnak egy osztalyt (tulajdonos - nem tulajdonos3?) -
még ha az osztilyok bels6 szerkezete nagyon differencialt is, és vannak rétegek az
osztalyok Kkozotti hatarokon (pl. nem-tulajdonos, de a tulajdont a tulajdonosok
érdekeinek megfelel6en kezeld, vagy a tulajdonos osztaly szamara kedvez6 elméleteket
gyarto és oktaté réteg).

Hangsulyozom, hogy a ,tulajdon” itt csak mint a termelbéeszkézok tulajdona (tehat
nem mint személyes célokat szolgalé hasznalati eszkdéz) jon szamitasba, bar a
termeldeszkozok birtoklasaval a személyi tulajdon gyarapitasa is nagyobb mértékben
lehetséges, mint azok nélkiil. A ,tulajdon” tehat olyan kezdeti el6ny, amelynek birtokaban
- a multban a sziiletési el6jogok alapjan, a jelenben pedig a polgari jogrend értelmében -
jogszerlien tovdbbi elényék szerezhet6k, halmozhatok fel, kumuldlhaték.3! A kezdeti és

kumulativ elény formdja tdrsadalmanként eltérd. A szerzett elény kumulativ jellegét, és

28 A Periklész alatt felviragz6 athéni demokracidban nem volt szavazati joga a ndéknek, a fold- és
haztulajdonnal nem rendelkezé idegeneknek és a rabszolgdknak, vagyis a tarsadalom tdlnyomo
tobbségének.

29 Hegel (1979), 47. old.

30 ’Osztalyhelyzetnek’ ... elsdsorban gazdasagilag relevans helyzetet kell nevezniink. ... Elkilonithet6k
tehat ,tulajdonosi osztalyok” és priméren piactol fiiggé ,keresetszerzési osztalyok”. (Weber 1982 [1905],
338-339. old.) ,A puszta munkaer6 tulajdonosai, a téke tulajdonosai és a foldtulajdonosok, akiknek
jovedelemforrasa a munkabér, illetve a profit, illetve a foldjaradék, tehat a bérmunkasok, tékések és
foldtulajdonosok, alkotjak a t6kés termelési mddon alapulé modern tarsadalom harom nagy osztalyat”
(Marx, 1978 [1894], 833. old.).

31 A tarsadalmi el6nyokrdl, azok kumulalédasardl és 6sszefliggésiikrol a termel6eszkozok tulajdonlasaval
1d. bévebben Artner (2014a).
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az alapjat képez6 kezdeti eldny (a tulajdon) eredetét adott tarsadalomban nem ildomos
vizsgalni, mivel az sérti az eldny birtokosainak érdekét. A féaramu kozgazdasagtan és
altalaban a részekre hasitott tdrsadalomtudomanyok sem vizsgaljak a t6ketulajdon -
mint tadrsadalmilag wuralkodé tulajdonforma - eredetét. (S6t, ellentétben a
tulajdonszerzés torvényes kritériumaira vonatkozo jogszabalyokkal, az allamok gyakran
eltekintenek még attél is, hogy az egyéni tulajdon keletkezésének konkrét koriilményeit
megvizsgaljak, példaul, amikor adéamnesztiat rendelnek el.)

Pedig a tulajdon keletkezése mindig antidemokratikus tuton, jogos vagy jogtalan
kisajatitassal, (az utébbi esetben: rablassal) tortént. Torténelmileg az elsd ilyen a -
béségben rendelkezésre all6 szabad - foldteriilet kisajatitasa volt (elvétel a természettd],
a természettel egy emberi k6z0sségtdl). A foldet els6ként nemzetségek sajatitottak ki,
mikozben a nemzetségeken beliili vagyoni differencidlédas is elérehaladt. Rablassal
szerzett tulajdon (,kezdeti el6ny”) volt a munkaerd rabszolgaként val6 kisajatitasa is.

Nem tériink ki most a tulajdon torténelmi keletkezésének és formavaltasainak
leirasara3?, amely remélhet6leg amugy is ismert a tisztelt olvas6 szamara, csak felhivjuk
a figyelmet ra, hogy 1.) a tulajdon (a meghatarozé és tovabbi ,elényszerzésre”, azaz
gazdagsag felhalmozasara alkalmas termel6eszk6z6k) a tarsadalmi formavaltasok soran
mas-mas tarsadalmi csoportok kezébe kertilt. 2.) Az uralkodé osztalyok valtakozdsa nem
ment, és nyilvdnvaléan nem is mehetett végbe sem demokratikusan, sem ,jogosan”:
torzsi és egyéb haboruk, gyarmatositas, bekeritések, felkelések, guillotine, allami
vagyonrészek értéken aluli kiarusitasa stb., de jo esetben is vértelen diktatirdk vagy
puccsok révén zajlott.33 3) Az uralkodé osztilyoknak ez a valtakozasa azonban nem
érintette a tarsadalomnak két alapvet6 csoportra - a kumulativ elényszerzésre alkalmas
termel6eszkozokkel rendelkez6k és nem rendelkezdk csoportjara, avagy a tulajdonosok
és a tulajdon nélkiiliek csoportjara - valé felosztasat.

A tulajdon megszerzését kovetéen tulajdonosukat ,jogosan” illeti meg ezeknek az

eszkozoknek a miikddtetése és az ebbdl szerezhetd tovabbi eldny (gazdagsag) is, hiszen

32 Ld. részletesebben Zsukov (szerk.) (1962-1966).

33 Az uralkod6 osztalyon beliili csoportok kozti tulajdoni atrendez6dés nem jelenti sem tulajdon
keletkezését, sem a tulajdonos osztdly valtozasat. Az osztalyon beliili csoportok kozti tulajdonos-valtas
végbemehet békés uton, pl. hazasodas, karpoétlasos kisajatitas vagy a nemzeti t6két elényben részesitd
allami gazdasagpolitika révén, de még az ilyen tipusu tulajdonosvaltas is ritkdbban tortént/torténik
demokratikus Uton, mint ahanyszor az erdszak ilyen-olyan megnyilvanulasi formajaval
(kiralygyilkossagok, haboruk, népfelkelést kihasznal6é puccsok stb.). Elég, ha éppen csak a legaktualisabb
eseményekre gondolunk Ukrajnaban.
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az 0j jogrendet az Uj tulajdonosok maguk irjak.3* A gazdasagi hatalom tehat a jogrendre
épil6 allammal valik politikai hatalomma, amelynek kétségteleniil legfejlettebb formaja
a demokratikus koztarsasag3>, vagy polgari demokriacia.

Fukuyama tehat akkor lett volna pontos, ha azt allitja, hogy a tulajdonra és annak a
szabad piac révén torténé gyarapitasara épiilé demokratikus hatalomgyakorlas a
kapitalizmus legfejlettebb formaja, s mint ilyen, torténelmi értelemben a kapitalizmus

vége.

4. DemoKracia a kapitalizmusban

A Kkapitalizmus osztalytarsadalom, ezért van sziiksége allamra. Ennek az allamnak
barmelyik formadja, igy a polgari demokracia is értelemszertien a hatalmi poziciéban 1év§
osztaly érdekeit szolgalja. Hasonléan a részvénytarsasagok igazgatétandcsahoz, ami
minden részvényes érdekében jar el anélkiil, hogy mindegyik részvényes Kkiilonos
érdekeit szolgalna3¢, az dllam az ,eszmei 6sszt6kés”37, amely a profittermelésen alapuléd
tarsadalom altaldnos feltételeit biztositja a tarsadalom barmely osztdlydbdl vagy
rétegébll érkezo, ezzel ellentétes érdekekkel szemben. Korunk modern allamaira
vonatkozoan az uralkod6 osztaly hatalmat a 1ényegében semleges apparatusra gyakorolt
befolyasolasi és/vagy kényszerité erejével magyaraz6 elméletek (influence theory és
constraint theories) kritikajat adva Offe hangsilyozza maganak az dllami apparatusnak,
illetve altalaban az allamnak, mint intézménynek az osztalyjellegét. Ravilagit, hogy az
allam szelekciés mechanizmusai révén biztositja egyfeldl, hogy a tulajdonos osztalyon
beliili sz(iklatokord és rovid tava érdekek ne gylirjék maguk ald az egész osztaly
altalanos érdekeit, masfeldl, hogy a téke érdekeivel ellentétes érdekek és konfliktusok ne

kerekedhessenek feliill. Az elsé funkciéra példa a magdntulajdon garantdldsa, a

34 A modern nyugati ’'allam’ sziiletése éppugy, mint a keleti 'egyhazé’, 1ényegi részét illetéen jogdszi
munka volt” (Weber, 1982, 335.0ld.).

35 Ezt Engels is leszogezi A csalad, a magantulajdon és az allam eredete c. irasaban (Engels, 1970, 152.
old.).

36 Ahogy Mihalyi (2003) ,kis irénidval”’, de pontosan fogalmaz: ,... a vallalat egy zart, fekete doboz,
amelynek egyetlen feladata a piacok altal meghatarozott hatarfeltételek teljesitése, s legf6képpen a
jelenértékre szamitott profit maximalizalasa.” (431.old.) Ezt a lényegi célt a vallalatvezetés feladata elérni.
Az iranyitas kollektiv abban az értelemben, hogy az igazgatdtanacs feladata - de még ez sem altalanos.
Gyakran még az igazgatdtanacsot is hattérbe szoritja a vezérigazgatd egyszemélyi iranyitasa, példaul az
USA-ban, vagy a rendszervaltas utani Magyarorszagon - allitja Mihalyi (2003), 444-446.0ld.

37 Engels (1974) 274. old.
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masodikra pedig az anyagi erdforrasokhoz és az informacidhoz valé hozzaférés
korlatozasa.’®

A kapitalizmusban a termel6eszk6zok a tarsadalom egyik részének tulajdonaban
(magantulajdonban) vannak, és e termelbeszkézok miikodtetése az 6 joguk. E
miikodtetésbe bevonhatnak masokat, de a végs6 szé jogilag az 6vék. Ezt kodifikalt jog, a
,jogallam” biztositja. A (magan)tulajdon szent és sérthetetlen,3? tehat a termel6eszk6zok
feletti rendelkezési jog, a termelbeszkézok miikddtetése és az ebbdl szarmazoé haszon
feletti rendelkezési jog is az. Nem arrél van sz6, hogy korporaciok, vagy az
érdekegyeztetés egyéb formai révén ne lehetne megvitatni egy-egy részletkérdést a
vallalat ligyeire vonatkozdan, mint arra egyes ,joléti demokracidkban” vannak példak,
hanem arrél, hogy a tulajdon funkcidja, nevezetesen, hogy gyarapodjék (a vallalat legyen
,versenyképes”, azaz kell6en profitabilis), nem lehet vita targya.*® Minden egyébrdl
demokratikusan lehet donteni.

A jogegyenldség formai egyenl6ség, amely a ,nép” minden tagjat megilleti, és
amelyben a tarsadalom minden tagja mint ,nép” jelenik meg. Kiilonbségek nélkiil. A
tarsadalom readlis kiilonbségeket sziilé funkcidja - nevezetesen a tulajdon - azonban
kiviil all ezen a jogegyenl6ségen.4! A liberalis demokracidkban mindenkinek ,joga van”
tulajdonra szert tenni - az adott rendszer jogrendjén beliil torvényes eszkozokkel -, de
ha mar szert tett ra, az afeletti rendelkezésre nem vonatkozik a demokracia.4?

A liberdlis jogallamban tehat a jogegyenldség hatarai a ,kumulativ elényszerzésre

feljogosito kezdeti elény”, vagyis a termel6eszkozok tulajdonanak szférajan kiviil esnek.

38 Offe (1994) 110-111.0. “The structural level - Every system of political institutions possesses a definite
radius of action - established de jure and de facto — which determines what matters and states of affairs
can be dealt with by State policies and action at all. Civil Liberties, in particular the guarantee of private
property, are the simplest example of structural selectiveness. Other, de facto limits on possible policies
are marked by restricted availability of material resources and information.” (Ibid 111. old., az én
kiemelésem A.A.)

39 A kozosségi tulajdonrdl azonban ez egyaltalain nem mondhaté el. Elég az IMF és a Vilagbank politikajat
leir6, a neoliberalizmus kiskatéjanak nevezhetd ,Washingtoni konszenzus”-ra gondolni, amelynek 8.
pontja a privatizacio sziikségességér6l, 10. pontja pedig ,a tulajdon” (természetesen a magantulajdon)
biztonsagarol szol. Ld. Williamson (1990).

40 Csak kevés alkotmany, igy példaul a német mondja ki, hogy a magantulajdon (miikodtetése) a kozjot kell
szolgdlja, és a kozérdek sérelme esetén kisajatithat6. Azonban még ebben az esetben is méltanyos
karpdétlas jar, tehat a tulajdon, mint olyan, jogszerlinek mindsiil (Grundgesetz fiir die Bundesrepublik
Deutschland, Artikel 14). A ,k6zj6” fogalma nincs definialva, de a versenyképesség nyilvan annak szamit...
41 T6kés tarsadalmat épitiink, amelynek egyik alapvetd jellemzéje a korlatozott egyenléség. A tékés
vallalkoz6 motivuma a gyarapodas, és nem a jotékonykodas” (Szanyi, 1997).

42 A nemzetkozi politikai és gazdasagi folyamatok intézése is feliilall a demokracian, mint arra tébbek
mellett Chomsky is felhivja a figyelmet pl. a NAFTA kapcsan (Chomsky, 1997).
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A termelésben nem uralkodik demokracia. A termelésben a kumulativ elényszerzés
maddjanak diktatuma, a versenyképesség kovetelménye érvényesiil.#3 [tt mar nincs sz6
olyan, a rabszolgasagra vagy a feudalizmusra jellemzd jogokrdél, amelyek birtokaban
egyesek kozvetleniil meghatarozhatndk masok cselekedeteit, hiszen az emberek
szabadon valaszthatjdk meg azokat a szerzédéses kapcsolatokat, amelyekben részt
kivannak venni. A szerzédés tartalmat azonban eleve meghatarozza a tulajdonhoz val6
viszony: akinek nincs t6ketulajdona, az csak munkaerejének bérbeadasat kinalhatja fel,
eleve lemondva arrél, hogy amit azzal 1étrehozott, az 6vé. Akinek pedig téketulajdona
van, az jogszerlen lesz a bérbevett munkaval eldallitott egész termék tulajdonosa, abbdl
visszajuttatnia csak a bérbevett munka szerz6désben meghatdrozott arat koteles. A
tarsadalom csoportjai (osztalyai) kozti hierarchiat tehat mar nem formdlis, hanem redlis
viszonyok hatarozzak meg: a gazdasdgon kiviili kényszereket gazdasdgi kényszerek
valtottak fel: mindenki a ,szabad” piacroél él. Hogy venni tudjon, azt ad el, amit tud, és
akinek nincs mas, az a munkaerejét.

Mivel a kezdeti el6nyon alapulé kumulativ elényszerzés folytonosan halad elére (a
téke, a vele termelt profit jovoltabdl felhalmozddik), a téketulajdonosok alkupoziciéja
egyre nd, a csak munkaerejiikkel rendelkez6ké pedig egyre csokken.** Ezt a folyamatot
erdsiti a tékének a tudatformadlasra alkalmas termel6eszkézok miikodtetéséhez vald
novekvé hozzaférése (oktatds, média, konyvkiadas), mert ezek révén a fennalld
gazdasagi kényszereket, mint O6rokérvényli torvényeket lattathatja. (,Az eszmék és
vélemények nem ’sziiletnek’ spontdn moédon minden egyed agyaban: kialakulasi,

kisugarzasi, terjedési, meggy6zési kozpontjuk van”.4%) Lényegileg nem mas ez, mint

43 A versenyképesség kulcsat jelentd piaci vezetd pozicio (vagyis a versenyképesség) ,fenntartdsahoz a
versenyeldnyt rendszeresen ujra kell termelni, amihez a rendszeres termékfejlesztés és innovacio, illetve
a gyartastechnolégia korszer(sitése kapcsolédik. Ez utébbi a folyamatos koltségcsokkentés legfontosabb
modszere” (Szanyi, 1997). A koltségcsokkenté gyartastechnologiai fejlesztések értelemszertien a
termelékenység emelkedését, az élémunka kivaltasat, vagyis a téke felhalmozddasat eredményezik. A
nagyobb tdke pedig tovabbi koltségcsokkentd 1épéseket (pl. kutatas-fejlesztést) tesz lehet6vé.

44 Hosszabb tavon érvényesiil6 tendenciardl van sz6. Rovidebb-hosszabb id6szakokban ezzel ellentétes
fejleményekkel taldlkozhatunk, amelyeknek mindig specialis oka van. Példaul amit nem sikerilt
megoldani a XX. szazad eleji forradalmi hullaimokkal sem, azt elhozta a masodik vilaghaborua utani idészak:
az ujjaépités, a haditechnika polgari termelésbe fogasa, a fejléd6é orszagokbodl torténd értékelszivas, a
»Szovjet tomb” szocidlis intézményeinek demonstraciés hatasa és a részben ennek nyoman teret hodito
keynesi gazdasagpolitika az un. joléti allam kiépitéséhez vezetett. Ennek lehetdségei azonban alig néhany
évtized multan, a hetvenes évekre kimeriiltek. A neoliberalis gazdasagpolitika térnyerése, a joléti
rendszerek megnyirbalasa, a valsag és a valsagkezelés hatasai mind a csak munkaerejiikkel rendelkez6k
alkuerejének erodalasat jelzik.

45 Gramsci (1977), 154. old. A marol pedig: ,A racionalis politikai diskurzus, az allampolgarok felelGs,
felvilagosult tajékoztatasa, amely Habermasnal a demokratikus tarsadalmi nyilvanossag alfaja és 6megaja
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amikor a feudalis uralkodok vagy faradk hatalmat istentdl eredeztették, és az egyhazzal
szentesittették.

A ,dolgok természetes menete” soran divergalé osztaly-alkupoziciok folyamatosan
erodaljak a politikai demokréacia tartalmat, formalissa teszik a demokraciat. igy, még ha
bdviil is a politikai demokracia intézményrendszere, a realis egyenl6tlenség novekszik. A
redlis egyenl6tlenségek novekedése azonban szilikségszerlien visszahat a politikai
demokracia formalis intézményeire, azok mikodésére.*¢ A redlis egyenl6tlenségek
novekednek az osztalyok kézitt és az osztalyokon beliil is. A két folyamat egymast

erdsitve hat.

5. Egyenlétlenség és demokracia

A globadlis tékerendszert at- meg atvagjak az egyenl6tlenségek, amelyek tobbnyire
ellentéteket sziilnek. Az egyenl6tlenségek legkialtobb formajardl, a jovedelmi
egyenldtlenségrél ma mar sokan beszélnek, és sokan vitatjdk, hogy ennek novekedése
felé halad-e a vildg. Mast kapunk, ha az emberek kozotti globalis kiilonbségeket nézziik,
mast, ha az orszagok egy fére juté jovedelmeit, és megint mast, ha az orszdgokon beliili
jovedelmeket hasonlitjuk dssze.

Globdlisan az emberek 1%-a a vilag 6sszes jovedelmének 15%-at viszi haza, 8%-uk
pedig a felét. A globdlis egyenl6tlenség ma jéval magasabb, mint 1870-ben volt, és még
az elmult évtizedekben is nétt. A felsé 1% realjovedelme az elmult két évtizedben 60%-
kal gyarapodott, az alsé 5%-€é semmivel.#”-

Az orszdgok kézétti viszonyokra a kovetkezdket kapjuk: 1970 és 2012 kozott a
leggazdagabb és a legszegényebb orszag egy fére jutdé GDP-je kozti kiillonbség mértéke

foly6aron szamolva 3,5-szeresére (122-szeresrél 423-szeresre) nétt, 2005-6s arakon és

volt, mind jobban atadja a helyét az infotainment (information+entertainment), vagyis az informaciokkal
val6 szorakoztatas miivészetének. ... A médianyilvanossagot befolyasolni lehet gazdasagi és politikai
nyomassal és jogi eszkozokkel is. ... Az amerikai modellben elvileg barki létrehozhat és miikddtethet
sajtdt, radio- és televizidaddkat, ha megvannak ehhez a pénziigyi forrdsai. ... A politika szinhazza valik, a
politikai intézmények mar nem annyira a hatalom szinhelyei, inkabb amolyan brdokercégek. A polgarok
minderre defenziven reagalnak: kivonulnak az allambél. A politikai rendszer hatalmi szempontbol
kitiresedik, bar befolyasat megdérzi; a hatalom nem tiinik el, csak atalakul; immaterialissa valik, de azért
nem kevésbé valosagos.” (Bayer 2002, 754-755. old., az én kiemelésem A.A.)

46 Because market-capitalism inevitably creates inequalities, it limits the democratic potential of
polyarchical democracy by generating inequalities in the distribution of political resources” (Dahl 1998,
177. old.). Poliarchia= fejlett orszagok.

47 Milanovic (2012b).
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arfolyamon szdmolva azonban kevesebb, mint felére esett. Am, ha eltekintiink a specialis
helyzet(i, olajbevételeik vagy offshore-szerepiik miatt dusgazdag, de valdjaban nem
fejlett orszagoktél (Katar, Egyesiilt Arab Emirségek, Kuwait, Kayman-szigetek,
Bermuda), akkor azt latjuk, hogy a legnagyobb és legkisebb (2005-6s arakon és
arfolyamon vett) GDP/f6 érték kozott a kiillonbség 1990 és 2012 koézott ugyan 579-
szeresrdl 524-szeresre csokkent, de még mindig nagyobb, mint 1970-ben, amikor 503-
szoros volt.48

Az orszdgokon beliili egyenldtlenség ugyan kisebb, mint az orszagok kozotti, azonban
tobbnyire novekedést mutat.

Az Egyesiilt Allamokban a felsé 1% a jovedelmek 22%-at viszi haza, és 2009 6ta 6k
teszik zsebre az 0Osszes jovedelemnovekedés 95%-at.*° Az amerikai nagyvallalati
vezetOk keresete az 1980-as években atlagosan 40-szer, 2000-ben viszont mar 500-szor
annyit tett ki, mint az 6rabérben dolgozé munkasoké, napjainkban pedig mar ennél is
nagyobb a kilonbség.>® A szenatus pénziigyi bizottsdga szamara készitett 2011-es
kongresszusi anyag szerint 1979 és 2007 kozott az amerikai haztartasok alsé négy
jovedelmi 6todének csokkent, és csak az 6todik 6todnek nétt a részesedése az addzas
utdni 6sszjovedelembdl. A leggazdagabb 1 szazalék részesedése a jelzett idészakban 8-
rél 17 szazalékra noétt, az als6 60 szazaléké 50 szazalékrol 43-ra csokkent. Ami pedig a
jovedelmek forrasat illeti, a munkabdl szarmazé6 jovedelmek aranya haromnegyedrdl
kétharmadra csokkent; a t6kébdl szarmazé jovedelmek (kamat, osztalék, bérleti dij,
vallalati jovedelem, nem ide szamitva a részvények eladasab6l szarmazoé
tokenyereséget) részesedése 1981-ben érte el csicsat 14 szazalékkal, de 2007-ben mar
csak 10 szazalék jutott rajuk; a tékenyereség (részvényeladas) és az lzleti
tevékenységbdl szarmazé jovedelmek aranya viszont nétt. Rdadasul mind a négy fent
emlitett jovedelemforrdas novekvé mértékben a fels6 20 szazalék kezében
koncentralédik. 1979-ben az alsé 80 szazalékhoz jutott a munkajovedelem kozel 60, a
t6kejovedelem és lizleti jovedelem 33, és a tdkenyereség 8 szazaléka. 2007-ben ezek az
aranyok rendre kevesebb mint 50, 20 és 5 szazalékot tettek ki>1. Ezek az adatok cdfoljdk

a ,kisrészvényesek kapitalizmusa”-tipusu érveket. Lathato bel6liik, hogy 1.) a téke ilyen-

48 L.d. UNCTADStat, National accounts, Real GDP per capita, annual, 1970-2012.
49 Stiglitz (2013).

50 Mihalyi (2003), Smith és Kuntz (2013).

51 CBO (2011) 10-11.0ld.
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olyan formajabodl szarmazé jovedelmek mindig is a tilnyomorészt a tarsadalom felsd
otodét gazdagitottak; 2.) ennek a fels6 6tddnek a részesedése az elmult b harom
évtizedben még nétt is. (Rdadasul a gazdagsag koncentraciéja még ezen a fels6 6todon
beliil is egyre er6sodik.)

Az 1980-as évek kozepe és a 2000-es évek vége kozott az OECD 27 orszagabol 19-ben
n6tt a jovedelmi kiillonbség a tarsadalom felsé és als6 jovedelmi tizede kozott.52 Mara az
OECD-orszagokban a leggazdagabb 10% kilencszer akkora jovedelemmel bir, mint a
legszegényebb 10%, az USA-ban 14-szeres, Mexikéban és Chilében 27-szeres az arany.
Az OECD-orszagok atlagaban a jovedelem-egyenl6tlenséget jelzé Gini-index az 1980-as
évek kozepi 0,290-r61 a 2000-es évek végére 0,316-ra emelkedett. A feltérekvd
gazdasagokban (BRICS, Argentina, Indonézia) az egyenl6tlenség még nagyobb, és kevés
kivétellel (pl. Brazilia) az elmult évtizedekben még nétt is.>3 Annak ellenére, hogy - a
feltorekvd gazdasagok, mindenekel6tt Kina allami politikai jovoltabol - a napi 1,25 (és
2) dollar vagy kevesebb egy fére juté jovedelemmel biré abszolut szegények szama
globdlisan csokkent. Itt azonban fel kell hivni a figyelmet arra, hogy az 1,25 (vagy 2)
dollaros kiiszob nem teszi lehet6vé a vilag minden orszagaban él6 szegények szamanak
meghatarozasat, hiszen a fejlett orszagokban a szegénységi kiiszob ennél jéval
magasabb. Shaohua Chen és Martin Ravallion, akik a Vilagbank kézgazdaszaiként hosszu
évekig kutattak a kérdést, és fejlesztik a mérészamokat mar a kezdetek 6ta (az , abszolut
szegénység” mérésére szolgald, eredetileg 1dollaros kiiszobot is 6k hataroztdk meg
1990-ben), 2012-ben Gjabb modszert dolgoztak ki. Ebben mar haztartas-statisztikakat is
felhasznaltak, hogy az adott orszagban atlagos fogyasztasi szinthez mért (vagyis relativ)
szegénységet is figyelembe vehessék. Eszerint a ,totdlis szegénységi” mutatd szerint
szegény az, aki vagy abszolut szegény (napi 1,25$-nal kevesebbel bir), vagy szegénynek
szdamit abban az orszdgban, ahol él. Ez alapjan pedig azt kaptdk, hogy 2008-ban 2,9
millidrd ember volt szegény a vildgon, kéztiik 200 millid a fejlett orszdgokban, és a globdlis
szegénységre vonatkozé adat 1990 éta nétt! 54

A Vilagbank mas kutatdi szerint, még ha csokkenne is a globalis egyenl6tlenség az

elkovetkezd évtizedekben (2030-ig), az orszagokon beliili jovedelmi diszparitas akkor is

52 QECD (2011), 23. old.
53 OECD (2011).
54 L.d. Ravallion(2013).
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tovabb néhet.5> Az egymdasnak ellentmondani latszé tendencidk magyarazata, hogy -
ismét csak a feltorekvé orszagok, féleg Kina, India, Indonézia és Brazilia jovoltabol -
kialakuloban van egy ,globdlis kozéposztaly”,>¢ amelynek jovedelmei az elmult
évtizedekben gyarapodtak, mikézben a legszegényebbek jovedelmei alig, vagy
egyaltaldn nem néttek. Ennek az als6 rétegnek a leszakadasa valészintileg a kovetkezd
években is folytatddik.

A helyzet orvoslasara tobbnyire a szegény orszagok gazdagsagi novekedésének
felgyorsitasat és a segélyezés novelését ajanljak. Milanovic>? szerint, ha ezek nem
kovetkeznek be, akkor a migraciot kell tamogatni, hogy a szegény orszagokbol az
emberek a gazdagabbakba aramolva tudjanak boldogulni. Ez a javaslat l1ényegében azt
mondja, lehetévé kell tenni az emberek szadmadara, hogy magasabb aron tudjak eladni
munkaerejiiket kiilf6ldén, mint hazajukban.

A jovedelmi egyenl6tlenség azonban csak kdvetkezmény. A legfontosabb - és minden
tarsadalmi egyenl6tlenség végsd oka - a termel6eszkozokhoéz (s korunkban még a
spekulaciés pénzeszk6zokhoz) valé hozzaférésben mutatkozé egyenl6tlenség, hiszen ez
hatarozza meg a szerezhetd jovedelmek jellegét és nagysagat. A termel6eszkézokhoz
valé hozzaférésben rejlé egyenlétlenségeknek is két dimenzidja van: egyfel6l a
termelbeszkozokkel rendelkezé és az azokkal nem rendelkezék kozti egyenlétlenség,
masfel6l a termeldeszkozokkel rendelkezd osztadlyon beliili egyenl6tlenség. Ezeket

vessziik sorra aldbb, de el6tte még egy fontos kitérét kell tenniink.

5.1 Ajovedelmiegyenldotlenség, mint a tokeértékesiilés kovetkezménye

Hogy a jovedelemkiilonbségek novekedéseinek okat beldssuk, meg kell érteniink a
tokeértékesiilés mechanizmusat, amely ma mar globalis méreteket 6lt. Ez a folyamat a
toke felhalmozédasaval és a tdrsadalom egyre kisebb részének kezében torténd
koncentralédasaval egyenldtleniil osztja el a jovedelemszerzési lehet6ségeket, és
tendencialisan (tehat hullammozgasokon keresztiil) a munkajovedelmeknek a
jovedelmeken belili csokkenéséhez, és magunknak a munkajovedelmeknek a

polarizalédasahoz vezet ugy a fejlett (centrum-), mint a fejlddé (periférias) orszagokban.

55 Bussolo - De Hoyos - Medvedev (2008).
56 Bussolo - De Hoyos - Medvedev (2008) és Milanovic (2012b).
57 Milanovic (2011) és (2012a), The World Bank (2013).
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A termelés célja a kapitalizmusban a profit, a toke megfelel§ értékesiilése, vagyis a
befektetett toke novelt értéken valé visszatériilése. A tékés gazdalkodas
kéltséggazddlkodds. A sziikségletek is csak, mint a kiadasoknal nagyobb bevétel
elérésének eszkozei jonnek szamitasba. (Ezért nincsenek kielégitve valds, de nem
fizet6képes sziikségletek, és a marketing segitségével ezért gerjesztenek a vallalatok
nem valds, de fizet6képes sziikségleteket, 1d. pl. a Sony ,walkman”-jének torténetét.) Ez a
folyamat a vallalatok altal manifesztalddik, ,a t6ke” mindenkor egy adott vallalkozas
tékéje (még akkor is, ha az adott vallalkozas torténetesen allami kézben van). A
tékéknek a megfeleld értékesiilésért folytatott tevékenysége a piaci versenyben
nyilvanul meg, ahol a versenyképesebb téke jutalma a nagyobb rataja és/vagy nagyobb
tomeg( profit. A nagyobb tomegi profit csak addig odazza el a profit ratajanak emelését,
amig az adott piacon ugyanazt a keresletet egy masik vallalat alacsonyabb aron ki nem
tudja elégiteni. Adott piacon a versenyt végsé soron mindig az ar, ekképpen a koltségek
dontik el, amelyek kozil a legjelentésebb a bér. A koltségcsokkentésnek, igy a bérarany-
csokkentésnek is szamtalan médja van, és ha mar mindegyik kimeriilt, az ultima ratio a
termelékenység novelése, amelynek eredményeként a bérarany (az egységnyi
munkaerdkoltség) csokken.

Ez a folyamat (a tovdbbiakban roviden: a tékeértékestilés) globalis méretekben zajlik.
A vildggazdasag hierarchikus, az értéktermelés e hierarchia kihasznalasaval torténik. A
hierarchiat els6 megkozelitésben a tékeértékesiilési feltételekben rejlé helyi
kiilonbségek, ezen beliil is a kiemelkedd jelent6séggel biré egységnyi munkaerdkoltség
eltérései hatarozzak meg. Csakhogy az utébbiban mutatkozé kiilonbségek mar maguk is
a termel6eszkozokkel valé ellatottsag fliggvényei: a szegényebb orszagok (régiok)
szegényebbek a fejlett termel6eszkozokben, ezért szegényebbek a jovedelmekben is, és
igy alacsonyabbak a béreik. Az alacsonyabb bérekkel kombinalt fejlettebb technolégia
kedvez6bb tékeértékesiilést (alacsonyabb egységnyi munkaerdkoltséget) jelent, mint
ugyanannak a technoldgianak a fejlettebb, tehat magasabb bérli orszagokban valo
alkalmazasa. Ezért érdemes a technoldgiat a kevésbé fejlett orszagokba (régiokba)
telepiteni. Rdadasul ez utdbbiak - éppen a fejlett termel6eszk6z6k hidnya miatt -
kilonboz6 kozvetett és kozvetlen kedvezményekkel (oktatas, infrastruktura,
addrendszer, deregulacio stb.) igyekeznek becsalogatni a kiilfoldi t6két, ami tovabb

javitia a tokeértékesiilés feltételeit. Az egységnyi munkaerdékoltségnek azonban -
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ismételjik - Kkitlintetett szerepe van. Egyrészt, mert a bérkoltség (illetve a
munkakompenzacid) a koltségek f6 eleme. Masrészt, mert akarmilyen egyéb tényezdk
(ad6kedvezmény, olcs6d telephely, j6 infrastruktira stb.) javitjdk is a tdéke
értékestilésének feltételeit, adott koriilmények kozott az a vallalat lesz versenyképesebb,
amelyiknek alacsonyabb az egységnyi munkaerdékoltsége.>®8 Harmadrészt pedig azért,
mert a tobbi koltség csokkentése is végsé soron (példaul a beszallitokndl, vagy
alacsonyabb addék esetén az allamnal) az egységnyi munkaerdkoltség csokkentését
feltételezi.

Mindezek miatt a tékeértékesiilés ciklusa megvaltozott a globalizaciéban: az {j
technolégiak jelentkezésével jaré intenziv (innovacids) ciklus-szakasz a fejlett (centrum)
orszagokban zajlik, ott szinte folyamatos, mig a technolégidk kiterjesztésével jaro
extenziv szakasz a fejletlenebb (periférikus - és a fejlettekénél alacsonyabb béri)
orszagokban.’® Ez azzal jar, hogy a centrumban a munkaért jaré6 kompenzaciéra (a
tovabbiakban az egyszer(iség kedvéért: a bérekre) nehezedé nyomas né: a bérek nem,

vagy alig n6ének.®® A periféridn viszont az extenziv szakaszhoz tartoz6 lendiilet a

58 Ha Massachusetts-ben egy vallalat Ugy noveli piaci részesedését, hogy 50 centes orabért fizet
munkdasainak, az azt jelenti, hogy az alacsony bérek teszik versenyképessé (,Take for example a company
making shoes in Massachusetts that is gaining market share, but is paying its workers only 50 cents an
hour wages. The low wage makes it competitive in selling shoes”) - mondja egy vele késziilt interjiban a
versenyképesség nemzetkozileg elismert szakért6je, Michael Porter. A mondatot Ggy folytatja, hogy ez a
helyzet azonban nem segiti hozza a magas bérekben érdekelt Massachusetts-t a prosperitashoz (,,...but is
not boosting the prosperity of Massachusetts, which would like to have high wages” (Porter in: Snowdon -
Stonehouse, 2006, 165. old.) Nem vilagos mit jelent itt ,Massachusetts” és annak prosperitasa, hiszen
Massachusetts részét képezi mind a vallalat, mind annak munkasai, és a vallalat e stratégiaval nyilvan
igencsak prosperdl, és nyilvanvaléan egyaltalan nem szeretne magas béreket. A vallalati és lakossagi
érdekeknek ez az Osszecsusztatasa arra mindenesetre j6, hogy a vallalati versenyképességbdl kiindulva a
vallalati versenyképesség feltételének (alacsony bérarany) elhagyasaval eljussunk a nemzeti
versenyképességhez, amely mar magas bérekkel és magas termelékenységgel egyenld. Porter eltekint az
abszolut és relativ nagysagok megkiilonboztetd elemzését6l. Ark et al (2005) azonban a relativ
bérszinvonal, a termelékenység és az egységnyi munkaerdkoltség kozti Osszefiiggések alaposabb
vizsgalataval kimutatja, hogy rovid- és kozéptavon az egységnyi munkaerdkoltség (ULC) alkalmas a
koltség-versenyképesség mérésére. Olyannyira, hogy az orszagok relativ termelékenységi szintjei tobbé-
kevésbé egylitt mozognak a relativ ULC-szinttekkel. (,An important observation from the comparisons
shown here is that relative productivity levels tend to move more or less in tandem with relative labour
costlevels”. Ark et al, 2005, 8. old.)

59 Ld. részletesebben Artner (2013).

60 Realértéken (tehat az inflaciéval korrigalva) a tipikus amerikai 45%-Kkal, a csak kozépiskolat végzettek
40%-kal kevesebbet keresnek, mint négy évtizeddel ezel6tt (Stiglitz, 2013). Németorszagban a nettd
realbérek az 1990-es évek eleje dta alig néttek, 2004 és 2008 kozott, tehat éppen a fellendiilést és a német
gazdasag megerdsodését eredményez6 2000-es években csokkentek. A csokkenést nem az addk vagy
jarulékok novekedése okozta, hanem az inflacional lassabb bruttdé bérnovekedés. Ez annal is inkabb
figyelemre mélt6, hogy kozben a foglalkoztatottak atlagos iskolazottsagi szintje nétt. A bérmunka ilyen
elértéktelenedésével szemben az oOnfoglalkoztatasbol és a befektetésekbdl szarmazéd jovedelmek
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munkaerd iranti kereslet novekedésével felfelé nyomja az eredendden alacsony béreket.
Innen adddik a feltorekvd orszagok kozéprétegének megerdsodése.

A periféran azonban a bérndvekedéssel jard bérarany-névekedés elébb-utébb
megbosszulja magat, hiszen csokkenti a versenyképességet: az ott milikodé (hazai vagy
kulfoldi) téke igy aranylagosan kevesebb profitot hoz, elértéktelenedik. A korrekciéra
sort kell keriteni, ami akar megszoritasok utjan, akar a termelés kiilfoéldre helyezésével 61
(kiilfoldi t6ke esetén: tovabb-kihelyezésével) torténhet, ahol a még alacsonyabb
béreken és kedvezdbb befektetési kornyezetben a téke ismét kelléen nyereségessé
tehetd. Lehetséges még a fejlettebb technoldgidkra valé atallas (termelékenység-
novelés), amely szintén az ULC csokkenését eredményezi. A globalis bérarany-csokkenés
tendenciajat mindez tovabb hajtja eldre.

A t6kemegtériilés tehat globalisan, a megtériilési ciklus mindkét (intenziv, extenziv)
periodusaban tOkefelhalmozast és ezaltal a jovedelemszerzési lehetéséget
egyenl6tlenségének novekedését eredményezi. Alabb megvizsgaljuk ennek két nagy (bar
egymassal természetszerlileg 6sszefliggd) dimenzidjat, a téke és (bér)munka kozotti,

valamint a t6kén beliili egyenl6tlenségek novekedését.

5.2 Egyenlotlenség a termeldeszk6zok tulajdonlasaban: téke és bérmunka

A termelGeszkozokhoz valé hozzaférést nehéz mérni, nem A4llnak rendelkezésre
atfogd nemzetkozi statisztikdk, de még a nemzeti statisztikdk sem tartalmazzak
egyértelmlen. Ezért a termel6eszkozokhoz valé hozzaférés egyenldtlen eloszlasat csak
kozvetett adatokkal tudjuk megkdozeliteni.

Egy ilyen mutatészam szerint az USA-ban az egy évben eldallitott eszkdzokons: beliil a
magankézben 1évs, nem lakascélu befektetett eszkozok aranya 1951 és 2012 kozott

33,7%-r6l 38,9 szazalékra nétt.e2 A nem a laké tulajdonaban 1évé lakascéld eszkozokkel

meredeken emelkedtek. Az eredmény: 2007-2008-ban a nemzeti jovedelembdl a bérmunkara jutd rész
torténelmileg alacsony szintre, 61 szazalékra esett (Brenke, 2009).

61 L,d. Kina vagy Brazilia novekvé miikodétoke kivitelét.

62 Termeld folyamat soran létrejott all6eszkozok, készletek, értéktargyak.

63 A magantulajdonban 1év6 lakasok aranya az eléallitott eszkdzokon beliil nem valtozott: 1951-ben 32,
2012-ben 31,9%-ot tett ki. Igaz, ez az ardny az 1990-es évek kozepén induld latszatfellendiilés idején
megndétt (2005-ben 35,8%-ot tett ki), de a buborék kipukkadaséaval ismét a régi szintre allt vissza. Az
elmult évtizedekben az USA-ban a lakdsok 63-65 %-a volt a tulajdonosok kezében, kivéve a
buborékgazdasag éveit, amikor az arany megnétt (2005: 69,1%), majd 2012-ig 65%-ra mérséklédott. A
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egyltt a maganszféra részesedése az elballitott eszk6z6kbdl az 1960-as évekig jellemzd
46-47%-rol a 2000-es években 49-51%-ra emelkedett (2012-ben 50%). Tovabba: 1951
és 2012 kozott a profitorientalt vallalati szféra (,corporations”) részesedése az 6sszes
(tehat nemcsak magan- és nemcsak all6-) eszkézon belil 14,4-r61 20,9%-ra, az 6sszes
évente el6allitott nem lakascéla privat all6t6kébdl pedig 20,7-r61 30,7 szazalékra ntt.s+
Egy masik adatsor a transznaciondlis vallalatok kezében 1évé termel6eszkozok

novekedésérdl szol:

1. tablazat

A transznacionalis vallalatok leanyvallalati hal6zatanak jellemz6 adatai 1982 és 2007

1982 2007
Alkalmazottak szama (millig) 21,5 81,6
Brutt6 termék (millidrd dollar) 0,6 6,1
Osszes értékesités (millidrd dollar) 2,7 31,2
Export (milliard dollar) 0,7 5,7
Osszes aktivak (milliard dollar) 2,2 68,7
Részesedés a vildg-GDP-bd] (szazalék) 7 (1990) 11

Forras: UNCTAD (2009), 2. old.

Mindezekbdl leszilirhetd, hogy a nyereség termelésére hasznalt termel6eszkozok
nemzeti és globalis szinten is egyre halmozddnak a tarsadalom egy részének oldalan. E
termeldeszkozoknek ez a felhalmozasa értelemszertien megmutatkozik a jovedelmekbdl
valo részesedés novekvl egyenl6tlenségében is: a tékefelhalmozas kovetkeztében a
tulajdonos osztaly gazdagsaga novekszik, a termel6eszkozzel nem bir6ké csokken.

A téke és bérmunka kozti egyenl6tlenség novekedését, vagyis azt, hogy a felhalmozas
a téke oldalan novekvé mértékben folyik, jol érzékelteti, hogy a bérek novekedési liteme
elmarad a termelés novekedési litemétdl. Az ILO még a 2008-as valsag el6tt mutatta ki,
hogy globdlisan az atlagbér egyre csokkend aranyban né. A vildag GDP-jének 70
szazalékat adé 83 orszagra vonatkozé adatok szerint 1995 és 2007 kozott egy szazalék
GDP-novekedéshez 0,75 szazalékos bérnovekedés jarult. Ez a ,bérelaszticitas” raadasul

csokkend trendet mutat: 1995 és 2000 kozott egy szazalék GDP-novekedést még 0,8

magankézben 1év6 lakasok egyharmada tehat szintén t6keként funkcional. (Az allami tulajdonu lakasok
aranya elenyészd, kb. 2%.)

64 Az adatok forrasa a US Department of Commerce, Bureau of Economic Analysis, National Income and
Product Accounts Tables, Table 5.10.; National Data, Fixed Assets Accounts Tables, Table 4.3.

és Census Bureau, Housing Vacancies and Homeownership (CPS/HVS) Historical tables, Table 14.
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szazalék bérnovekedés kisért, 2001 és 2006 kozott azonban mar csak 0,72. Tovabba:

mig pozitiv GDP-n6évekedés esetén a bérek novekedési iiteme csak 0,65 szazaléka a GDP-

litemnek, addig visszaesés idején joval erdteljesebben a reakci6: a GDP egy szazalékos

csOkkenését a bérek 1,55 szazalékos csokkenése kiséri.6> A munka tehat mind kisebb

aranyban részesedik az altala létrehozott 0j értékbdl, ami a bérarany globalis

csokkenését eredményezi. Ez illusztralja az 1. és 2. abra.

1. 4bra

A bérek aranya a GDP-ben (munkakompenzacié per GDP) 1960-2012, szazalék
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Forras: Statistical Annex of European Economy Spring 2011 és 2013. European Commission.
Directorate General Ecfin, Economic And Financial Affairs. Table 32. Adjusted wage share.

65 1LO (2008) 14-16.0ld.




-24 -
Artner Annamdria / T6kemegtértilés, bérmunka és demokrdcia

2. 4bra

Munkakompenzacié/GDP évtizedenként 1960-2010 (szazalék)
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Forras: Statistical Annex of European Economy, Autumn 2010. European Commission
Directorate General Ecfin, Economic And Financial Affairs. Table 32. Adjusted wage share.

A fenti adatok tehat a termel6eszk6zokhoz valé hozzaférés lehet6ségének novekvd
kiilonbségeit és a jovedelem-elosztas ebbdl ad6dod, a bérmunka szamara kedvezétlen
valtozasat jelzik. Mivel a demokratikus intézmények miikodtetéséhez is sziikség van
termelbeszkozre (hirkozlés, kozlekedés, helyiség gylilések és szervezetek szamara,
adminisztraciés feladatok stb.), illetve ezek megvasarlasat (bérlését) lehet6vé tévo
jovedelemre, ez a polarizacié azt jelenti, hogy a munka osztalya ardnylagosan egyre
kisebb mértékben képes ezeknek az intézményeknek a kihasznalasara is.

Ahogy né a redlis - a tulajdonhoz kotott — egyenlStlenség, agy sziikiil a demokracia
tere. A politikai demokracia erodalédik. A kapitalizmuson beliili demokraciara nézve

azonban nemcsak innen leselkedik veszély.
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5.3 A to6kén beliili kiillonbségek

A termel6eszko6z0kh6z valé hozzaférésben és az azokbdl szarmazod jovedelemben
mutatkozo kiilonbségek a tékén beliil is n6nek. Ez pedig nem egyszertien a demokratikus
intézmények gyengitiléséhez, hanem id6rdl iddre a visszaszoritasukban érdekelt erdk és
rezsimek megerdsddéséhez vezet, a kovetkezéképpen.

A piaci versenyben el6rehalad a tékefelhalmozas és tékekoncentracid, nagyvallalatok
jonnek létre. Ezek eleve er6sebbek a kisebb vallalatoknal (,kezdeti el6nyiik” nagyobb),
amit a piaci verseny torvényszerliségei szerint sajat javukra tudnak forditani: képesek
arra, hogy profitot vonjanak el a kisebb t6kéktdl. Példaul ugy, hogy a nagy cégek kisebb
beszallitéi kénytelenek lenyomni araikat az egymadssal a folytatott versenyben, vagy
azért, mert a kisebb t6kék kevésbé termelékeny technoldgidkat alkalmaznak, egységnyi
koltségeik magasabbak, igy a nagyokkal szemben a sajat koltségeikhez mérten csak
aranylag kisebb nyereséget tartalmazo6 arakon tudnak versenyképesek maradni. De Ugy
is, hogy a nagy cégek monopolaron értékesithetik termékeiket (példaul fejlett
technolégidjukat) a kisebbek szamara.

Nézzlink e polarizaciéra néhany adatot! A vildag 100 legnagyobb nem-pénziigyi
transznaciondlis vallalatanak (TNC) forgalma a vilag-GDP 12,1 szazalékaval volt egyenl6
2012-ben. Ez a 100 TNC mind6ssze 16,9 millié6 embert foglalkoztatott, ami a vilag 6sszes
foglalkoztatottainak csak 0,6 szazaléka. Az Osszes (tehat nemcsak az els6 100)
transznaciondlis vallalat a vilag GDP-jének egynegyedét Allitja el6, de az altaluk
ellendrzott vertikalis ,értéklancok”¢® a vilagkereskedelem 80 szazalékat forgalmazzak. A
vallalaton beliili transzferarak révén a TNC-knek lehetdségiik van tovabbi értéket
kivonni a telephely-orszagokbdl. 2011-ben a TNC-k 1.500 milliard (1,5 billié) dollarnyi
jovedelemre tettek szert, ami 21.000 milliard (21 billi6) dollaros tékeallomanyukra
vetitve 7 szadzalékos profitratat jelent.6” A fejl6d6 orszagokban azonban 8, az atalakuld
gazdasagokban pedig 13 szazalékos volt a profitratajuk. A nyereség kétharmadat (1.000
milliard dollart) kivontak a telephely-orszagokbol (repatrialtak, vagy harmadik

66 A globalis értéklancok a TNC-k sajat cégen beliili és egymas kozotti forgalmat és altalaban mindazokat a
fragmentalt és nemzetkozileg szétszort termelési folyamatokat jelentik, amelyekben intermedier
termékek és szolgaltatasok aramlanak. Ezeket az értéklancokat a transznaciondlis vallalatok iranyitjak,
illetve tartjak ellendrzésiik alatt. A nemzetkozi kereskedelem tehat nagyrészt vallalaton beliil, illetve
szerzOdéses kapcsolatokkal lefedett értéklancon beliili kereskedelem. Az értéklancok vilagkereskedelmi
sulyat az is noveli, hogy az egyes értékrészek a tobbszoros hataratkelés miatt tobbszor is bekeriilnek a
konyvelésbe.

67 UNCTAD (2013), ix-x, xiv-xv. old.
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orszagokban fektették be). A fogaddé orszadgban hagyott profitrészt csak részben
fektették be tjra. A TNC-k kozott egyre tobb az allami vallalat, szamuk 2012-ben 845-re
rugott. Ezek adtak a globalis miikod6t6ke-aramlas kozel 11 szazalékat. Az allami TNC-k
tobbsége feltorekvé — a vilagpiacbdl maguknak is részt kovetel6 nemzeti t6kével bir6 -
fejl6do orszagoké, éliikon Kinaval.

Piaci versenyhatranya miatt a kis(ebb) t6ke a nagytékét ,elnyomoénak” érzi. A
nagyt6ke korunkban tipikusan globalis vallalat, a kist6ke pedig nemzeti. A globalizacio a
tékekoncentracio sziikségszer( el6rehaladtaval globalis nagyvallalatokat
eredményezett, igy az intézményrendszer is ezekhez igazodik. A neoliberalis
gazdasagpolitika (amelyet a nemzetkozi intézmények, mint pl. az IMF, a Vilagbank, vagy
az EU tandcsara, de nemzeti kormanyok hajtottak végre) a termelSeréknek a tdéke
formdjdban valé fejlédését, vagyis a legnagyobb t6kék érdekeit szolgalja. A gazdasagi és
politikai elit k6zotti 6sszefon6das tehat immar nemzetek feletti szférakban érvényesiil.

A globalis tOkeértékesiilésnek megfelel6 nemzetek feletti politika és az
orszaghatarokon ativel6 gazdasagi er6k kozotti kapcsolat ujszerl formajanak elsé
jeleivel az 1980-as években taldlkozhattunk. Az EU elsé nagyszabadasu elektronikai
programjat, az ESPRIT®8-et, a 12 legnagyobb eurdpai elektronikai vallalat elvarasai
szerint alkottak meg. A , Tizenkettek”-et Etienne Davignon, az Eurépai Bizottsag ipariigyi
felelse hivta 6ssze 1981 végén, és attdl kezdve a nagyvallalati lobby és az altala kijelolt
szakértk rendszeresen liléseztek megalkotva az eurdpai programot, és kozben kiépitve
egymas kozott stratégiai egyiittmiikodésiiket.®® Még ennél is jelent6sebb az 1983-ban 17
taggal l1étrejott, mara 52 tagli ERT (European Round Table of Industrialists), amelybe a
legnagyobb eurdpai vallalatok vezetdi keriilhetnek be meghivasos alapon. Azéta is az
Eurdpai Bizottsag politikajat leger6sebben befolyasolé lobbi, az Eurépai Egységes Piac
létrehozasanak, a keleti orszdgok integraldsdnak motorja, az Eurépai Monetaris Uni6
tdmogatdja, szamtalan jelentés és javaslat készit6je. Tagjai személyes jo viszonyt
apolnak az Eurdpai Bizottsag mindenkori vezetdivel, szoros személyi kapcsolatok flizik
az ERT altal 1994-ben kezdeményezett, a Bizottsag mellett m{ikodd Versenyképességi
Tanacsadd Csoporthoz (Competitiveness Advisory Group) is.’® Az ERT-n belili

nagyvallalati kapcsolatok, valamint az ERT és az Eur6pai Bizottsag kozti kapcsolat olyan

68 European Strategic Programme for Research and Development in Information Technology.
69 Ld. részletesebben Sandholtz (1992).
70 Ld. ERT (2010).
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,onszervez8 szervezetkozi halézat, amely nem felel (kozvetleniil) semmiféle
szupranacionalis vagy nemzeti kormanynak, vagy barmiféle demokratikusan legitimalt
torvényhozé testiiletnek””l. A gazdasagi hatalomnak a vallalatvezet6k kapcsolatara
alapulé intézményesiilését (részvénytarsasagi kozosség, ,corporate community”),
amelyet a nagyvallalatok k6zos (a t6ke altalanos) érdekei alapoznak meg, Domhoff mar
az 1960-as évek végén leirta az USA példajan.”?2 Eurdpa jo egy évtizedes késéssel, a
nemzetgazdasagi hatarokat felold6 neoliberalis globalizacié kezdetekor 1épett hasonld
utra. Mint Carrol et al. (2010) tanulmanya megallapitja, a gazdasagi hatalmi halé a 70-es
évek végén a politika terén is aktivizal6dott. Ehhez a hatalomhoz szerves értelmiségiek
is tartoznak (jogdszok, a tudomany képvisel6i, nyugalmazott politikusok stb.), akik
ugyan alarendel6dnek a nagyt6ke érdekeinek, de a politikai és kulturalis életben sokszor
ezeknek az érdekeknek a sz6szbléiként 1épnek fel. Az eurdpai ,t6kés osztalyformal6das”
szerkezetét a Fortune Global 500 1996. és 2006. évi, a vallalatvezetGket is tartalmazo
adatai alapjan vizsgalva a szerzdk arra jutottak, hogy az eur6pai gazdasagi hatalmi halé a
90-es években kiterjedt, de féleg Eszak- és Dél felé (Svédorszag, Spanyolorszag), nem
vonva be a hatalmi korbe Kelet-Eurépat és a Balkant. Ez utébbi régiokat az eurépai
integraci6 politikailag integralja, nem részei a jelent6s vallalati halézat altal alkotott
hatorszagnak (a ,heartland”-nak).”3 Ez a gyakorlat lehet6vé teszi az eurdpai
nagyvallalati lobbinak (a ,corporate community”-nek), hogy a tékefelhalmozast egy
szemben, ekozben reprodukalva a fejlettség foldrajzi hierarchiajat Eur6pan belil. A
folyamat lelke az 1980-as évek 6ta az ERT haldzata és a Bizottsaggal valé kapcsolata. A
nagyvallalati adatok elemzése arra is mutat, hogy Eur6pa valt a globalis vallalati elit
legintegraltabb szegmensévé napjainkra. A hatalmi haléban nem a pénziigyi, hanem a
pénziigyi kapcsolatokkal rendelkezé ipari toke a meghataroz6. Ezt, s ezzel az ERT
megeroOsitette. Ez utobbi egyben felerdsiti az Unié tagorszagai kozotti nemzeti

rivalizalast is.”4

71 Holman (2008) 67.0ld.

72 L.d. Domhoff (s.a.).

73 A 2014-es allapot szerint az ERT 52 tagjabol mindossze két tag kelet-eurdpai: egy lengyel és egy magyar,
mikozben egyediil Németorszagot tizen képviselik http://www.ert.eu/members/country

74 Ld. részletesebben Carrol et al. (2010).
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A ,nemzeti” rivalizalas mélyen fekvd oka a profitot biztosité piacokért folyd piaci
verseny. Ha a nemzeti kormanyok a nemzetkozileg miikodd legnagyobb tékéknek
megfeleld politikakat folytatnak, azzal a piaci versenyben hatranyos kisebb (,nemzeti”)
t6kék érvényesiilési lehetdségeit rontjak. A kisebb (nemzeti) t6kéket ez érdekvédelemre,
szovetségesek keresésére 0sztonzi, amelyek koziil intézményi ereje okan kiemelkedik az
allam, de amelyek soraban fontos tényezd a bérbdl, fizetésbdl, segélybdl élok tomege is.
A kisebb t6kék érdekvédelmi harca a nacionalizmus gerjedésének és gerjesztésének
alfaja. Amig a globalis téke képes a rendszer miikodtetésére, és a gazdasagi és szocialis
helyzet kielégit6, de legalabbis fenntarthaté, addig a kisebb, ,nemzeti” tdéke
érdekérvényesitési torekvése részben lanyhabb, részben nehezebben lel tAmogatasra az
allam és a bérmunkahoz kotott tomegek részérdl. Valsag idején azonban, amikor
fennakad az Ujratermelés és novekszik a nagyt6ke rendszerével szembeni tarsadalmi
elégedetlenség, megnyilik a lehet6ség a kisebb tékék el6tt, hogy nekik kedvezd
gazdasagpolitikai, jogi kornyezetet teremtsenek az allam feletti befolyas megszerzésével.
Ehhez éppen a polgari demokracia intézményei, a valasztasok segitik hozza, hiszen a
valsag miatt az addig j6 vagy elfogadhat6 szinten é16 kozéprétegek helyzete is romlik, a
szegények aranya né, és mindez fokozodik a valsdgkezelés hatdsara. A valsagkezelés
ugyanis a téke vdlsdgdt hivatott kezelni, aminek terhét jorészt a bérmunka viseli. Nem is
viselheti mds, hiszen a rendszer alapja a tékeértékesiilés, annak rontdsa magat a
rendszert asna ala. Az e helyzetben poziciéba keriilé kisebb (,nemzeti”) t6ke persze
szintén nem tehet mast, mint a bérmunka rovasara valdsitja meg a szamara sziikséges
felhalmozast. Erre a kérdésre a kovetkez6 alfejezetben még visszatériink.

A téke hierarchikus struktirajan beliili, a nagy és kisebb t6kék kozti ellentét tehat a
Jkulfoldi” és a ,nemzeti” vallalat formajaban jelenik meg. Vannak olyan kormanyok,
amelyek els6sorban az el6bbit, és vannak, amelyek inkdbb az utébbit hajlandék
szolgalni. A politika/politikusok és a gazdasag kapcsolatat kimeritéen vizsgalja a ,,public
choice”-elmélet, hangsulyozva a politikusok személyes érdekeinek kitlintetett szerepét
az orszagot érintdé dontések meghozatalaban. Annyi mindenesetre biztos, hogy ugy a
nagy, kiilfoldi cégek érdekeit szolgal6 (gyakran ,komprador” elitként emlegetett), mint a
kisebb/nemzeti t6ke érdekeit szolgal6 politikusokat gazdasagi el6nyok kotik azokhoz a
csoportokhoz, amelyek érdekképviseletét felvallaljak. De a ,nemzeti” téke érdekei -

bizonyos fokig és latszolag - egybeesnek orszaguk tékével nem rendelkez6
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csoportjainak érdekeivel, amennyiben 1) a hazai t6ke fejlesztése a hazai termeldalapok
fejlesztését jelenti, és 2) mert a legkisebb ,t6kék” (kis- és mikrovallalatok, egyéni
vallalkozék) valdsagos 1éthelyzetiikben nem, vagy alig kiilonb6znek a bérbdl fizetésbdl
é16ktol: naprol napra el kell adni munkaerejiiket (még ha sajat vallalkozasuknak ,adjak”
is el onkizsdkmanyol6é modon).

A protekcionista, piacvédd, vagyis nemzeti t6két véd6 gazdasagpolitika egyidds a
kapitalizmussal, és nincs olyan fejlett orszag, amelyik fejlédése egy adott fokdn ne
alkalmazott volna (vagy alkalmaz most is) nyilt vagy bujtatott, nemzeti piacot, nemzeti
tokét védo politikat.”> Az allam a nemzeti piacokhoz, a nemzeti t6kéhez tartozd, beldle
sarjado és azt szolgal6 intézmény. , Természetes” allapota a nemzeti téke szolgalata. Még
a fejl6d6 orszagok is a globalis versenyben életképes ,nemzeti bajnokok” (sajat TNC-k)
kinevelésére torekednek, akar allami vallalatok formajaban is. A tékés (profittermeld)
dllami vdllalat a legtisztdbb formdjdban jeleniti meg a nemzeti téke és az dllam
osszefondddsadt.

Mindebbdl az kovetkezik, hogy a globdlis tékefelhalmozds elérehaladtdval
sziikségképpen novekvd egyenlétlenségek a tokén beliil erésitik a jogrend feletti
rendelkezésért, az dllamhatalomért folyé kiizdelmet. A gyengébb tékék védelmében
sziikségképpen jelentkezik a  ,nemzeti” politika. A korabban hasznalt
fogalomrendszerben azt mondhatjuk, hogy felzarkéztaté avagy ,nemzeti”
gazdasagpolitikdk esetében a ,kumulalt el6nyszerzésre alkalmas kezdeti el6ny”
(tulajdon, avagy a tarsadalom altal megtermelt érték) ilyen-olyan formaju és mértéki
atcsoportositasarol van szé a hazai elit (a nemzeti t6ke) javara (mint példaul a II.
vilAghabori utdn az autoriter allamhatalommal jellemezheté délkelet-azsiai
orszagokban).

A nemzeti t6ke versenyképességének vagy - ami ugyanaz - profittermel6
képességének megerdsitéséhez - kellGen fejlett technoldgia hijan - mas eszkozokkel kell
lenyomni az vallalati versenyképességet jelentd egységnyi munkaer6koltséget. A hazai
munkaerdpiaci feltételek olyan valtoztatasara van sziikség (és ez a kormanyok feladata),
amely a munkavallalok szamara hatranyos: csokkenti részesedésiiket a létrehozott Uj

értékbdl, ezaltal rontja relativ és - végsd soron - abszolut jovedelmi pozicidjukat is.

75 Németorszag és az USA protekcionista politikaval hajtotta végre iparositasat és zarkozott fel a vilag
élvonalaba a 19. szazadban. Megerdsodve, magas szintli versenyképességiik bazisan, a gazdasagi
liberalizmus, a piacnyitas hiveivé valtak.
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Azonban a termelési koltségek ilyen csokkentése nem megy a liberadlis demokracia
eszkozeivel, amint azt barmely ,modernizal6”, ,felzarkéztatd”, ,fejleszt6” allam példaja
bizonyitja (példaul a Fukuyama’¢ altal is elemzett délkelet-azsiai ,kis tigrisek” vagy
Kina). A t6kén beliili egyenl6tlenségek ekképpen vezetnek a demokracia erodalashoz.

A kiilonbség az, hogy mig a téke-bérmunka kozotti gazdasagi egyenlGtlenség
novekedése Kkiliresiti, gyengiti a demokracia intézményeit, kozben megmaradhatnak,
vagy akar boviilhetnek is a demokracia formalis keretei (szocidlis parbeszéd,
érdekképviseletek ellendrzési jogkorei, civil szféra tdmogatasa stb.). Kilonosen, ha -
mint ,a dolgok rendes menetekor”, leginkdbb tehat a fejlett gazdasagokban - a téke-
bérmunka kozti elosztasnak a munka karara torténé valtozdsa a termelékenység
novekedésével jar. Ekkor ugyanis a csokkend bérardny mellett nem kell, hogy
csokkenjen, s6t, akar novekedhet is a (readl)bérek abszolit szintje, igy a bérbdl, fizetésbal,
segélybdl stb. él6k életszinvonala. Azonban a tékén beliili kiilonbségekbdl kovetkezd
allami beavatkozds a gyengébb t6kék oldalan, élén az egységnyi munkaerékoltség
szabalyozokkal - tehat nem technolégiai-termelékenységi fejlédéssel - torténd
lefaragasaval, maguknak a demokratikus intézményeknek a visszanyesését feltételezi.
Hiszen a termelékenység - kell6 - novekedése hidnyaban a bérarany-leszoritas a bérbdl
stb. é16k kisebb-nagyobb hanyadanak az abszolut életszinvonalat is csokkenti. Ez pedig a
demokratikus intézményrendszer (példaul a szocialis parbeszéd) érvényesiilése mellett
lényegében kivitelezhetetlen.

A két elméleti végpont tehat a kovetkezd. 1. eset: novekvd termelékenység mellett
abszolut mértékben névekvd bérek és a demokracia kereteinek béviilése. 2. eset: nem -
vagy csak kissé - novekvd termelékenység és stagnald vagy csokkend abszoldt bérek
mellett visszaszorulé demokracia. E végpontok mind a fejlett, mind a fejl6dé
orszagokban valtogatjak egymas, s ebben az inga-mozgasban jelennek meg a két végpont
kozti fokozatok. Példaul: a hazai t6kére épité bérarany-leszorité politika (2. eset) révén
felduzzado profitokbol el6bb-utobb termelékenységnoveld beruhazasok lesznek, ami a
versenyképesség tovabbi novekedésén keresztiil piacbo6viilést, gazdasagi fellendiilést, a
munka iranti kereslet novekedését eredményezi, mindezzel a bérndvekedés lehetdségét
teremti meg, és kitagulnak a demokracia keretei is (1. eset). Egy masik példa akar ennek

a helyzetnek a folytatasa is lehet: a termelékenységnovekedés altal fellendiil gazdasag

76 Fukuyama (2012).
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bérfelhajté hatasa tullenditi a béremelkedést a termelékenység-novekedés ilitemén, ami
csokkenti a versenyképességet, a profit ratajat és mindezért a bérek abszolut és/vagy
relativ leszoritasat koveteli meg, ami a demokracia tartalmi érvényesiilése mellett
nehezen megoldhaté.

A bérek csokkenése sok formaban valésulhat meg, és bérmunkan beliili hierarchia
miatt természetesen nem érint minden foglalkoztatottat. Egy tipikusnak nevezhetd
formaja példaul, hogy a téke és/vagy az allam alacsonyabb bérd foglalkoztatasi
szegmenseket hoz létre pl. bevandorlékbdl, fiatalokbdl, kozmunkasokbdl, vagy - mint

Németorszagban a ,mini-jobs”-rendszerben 2003-t61 - specialis szabalyozassal.””

5.4 A tokék kozotti verseny hatasa a jovedelem-elosztasra

A fentiekben sorba vettiik a t6ke-munka és a téke-t6ke ellentéteket. Ez utébbival
kapcsolatban oda jutottunk, hogy a kisebb (,nemzeti”) t6kék érdekében eljaré allam
szlikségszerlien fordul a szabadpiactol eltérd, protekcionista gazdasagpolitika felé, és e
fordulatot a munkaerejiik eladasabdl él6, a szabadpiaci rendszer rajuk nézve hatranyos
oldalait (igy valsagat) a ,nagy” (,kilfoldi”) t6ke tevékenysége eredményének felfogd
tomegek jorészt tidvozlik is. E fejezetben ,bezarjuk a kort”, visszatériink a t6ke-munka
ellentétre, immar abbdl a szempontbdl, hogy miként hatnak a nemzeti té6ke érdekében
tett 1épések a bérbdl fizetésbdl, segélybdl él6k tarsadalmi, jovedelmi helyzetére.

A tokék konkurenciaharca - mint sz6 volt réla - tendencidjdban a bérarany
leszoritasdhoz vezet, hiszen egyetlen t6ke sem képes novekv6 bérarany mellett tartésan
érvényesilni, az allam pedig ,kivérzik”, ha névekvé bérarany mellett hitelbdl igyekszik

biztositani a nemzeti t6ke piacon maradasat (vagy csokkend bérarany mellett hitelbdl

77 A német ,,mini-munka”-szabalyozas olyan ,prekarius” foglalkoztatasi format jelent, amely havi 400 euré
keresetig a dolgozonak adé- és jarulékmentes, a foglalkoztatonak jelent6sen csokkentett mértékd
jarulékfizetési kotelezettséget jelent6 foglalkoztatast tesz lehetévé akar f6- akar mellékallasban. Az ilyen
munkakkal szerzett biztositasi jogosultsigok (munkanélkiiliségi segély, nyugdij stb.) tehat minimalisak.
2010 szeptemberében 7,3 milli6 német dolgozott ilyen rendszerben, ami 5,7 milliéval tobb, mint 7 évvel
azel6tt. A 7,3 milliobdl 4,9 millié f6allast munka volt. Mellékallasban 2,4 millioban vallaltak ,mini-
munkat”, 1,1 milli6val tobben, mint 2003-ban, ami jelzi, hogy a jobb f6éallasokbdl is egyre kevésbé lehet
megélni. A legtobb ,mini-munkahely” az alacsony képzettséget igényl6 szolgaltatasi szektorokban (pl.
vendéglatas, apolas, épitkezés) keletkezett, és akik e formaban dolgoznak, tipikusan kisebb drabért
kapnak, mint az adott tevékenység standard bérei. Németorszagban a realbérek 2004 és 2011 kozott 2,9
szazalékkal estek (Blankenburg, 2012, DIW, 2011). 2003 utan a bér/GDP arany meredeken csokkent, s bar
a valsag (2008) ota visszakorrigalt, még mindig 2-3 szazalékponttal alacsonyabb, mint a 2000-es évek
elején volt (1d. Eurostat Online Database, Statistics by theme, GDP and main components).
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fedezi az életszinvonal emelését). Ha el6bb nem, az allami tilkoltekezés tarthatatlanna
valasakor Kkeriil sor azokra a megszoritasokra, amelyek rontjdk a munkaerejiik
eladasabdl é16 osztaly életszinvonalat, csokkentve ezzel a téke koltségeit és emelve a
profitratat. S6t, a kedvezd konjunkturalis id6szakok spontan piaci mechanizmusai altal
felnyomott vagy szinten tartott béraranyért is rendszerint allami segédlettel
foganatositott bérarany-csokkenéssel kell fizetni késébb, hogy helyrealljon a
nemzetgazdasag profittermel6 képessége. Ez tortént példaul a 2000-es években az eurd
z6na valsagorszagai koziil Gorogorszagban, Portugaliaban, Olaszorszagban, Irorszagban,
amelyek koziil nem is mindegyiknek a kormdanya folytatott elad6sodasi politikat a valsag
el6tt. Csak igen kevés, torténelmileg fejlett és kiilonleges helyzetdi, a vilagbdl érkezd
extrajovedelmeket élvezd orszag (mint pl. Svajc vagy Luxemburg) engedheti meg
maganak a bérarany hosszu tavu szinten tartasat vagy novelését.

A fejlesztésnek akkor is a versenyképességet, tehat a profitabilitast kell szolgalnia, ha
a nagy, kiilfoldi t6kére épitik, és akkor is, ha a kisebb, hazai t6kére. Vegyiik példanak
Magyarorszagot. A Bokros-csomagot kovetéen, 1995 és 1999 kozott a bér/GDP arany
46,1 szazalékrél 43,6 szazalékra esett, majd (a minimalbér és a kozszféra béreinek
emelése hatasara) 2000-t6l ismét nétt, és 2007-ben 46,8 szazalékon allt. Ezt kovetden, a
kormdanyok hatdsos kézbenjarasaval 2012-ig folyamatosan csokkent (44,8 szazalékra),
majd 2013-ban - a pedagégus-bérek novelésének évében - 45,5 szazalékra nétt, de még
igy is kisebb, mint 1995-ben volt.”® A redl egységnyi munkaer6koltség a valsag
kirobbanasat kovetd 5 év alatt 5,3 szazalékkal javult, vagyis 2012-ben ennyivel volt
kisebb, mint 2007-ben. 2013-ban az emlitett béremelések miatt 1,3 szazalékos
novekedés kovetkezett be, de a csokkenés 2007-hez képest még ezzel egyiitt is 4,1
szazalék. (1995-hoz képest a redl egységnyi munkaerdékoltség csokkenése 2013-ig
9,1%). A valsag kirobbanasa 6ta Magyarorszag ULC-je 6sszességében jobban csokkent,
mint akar az EU28, akar az EU15 atlaga.”

Magyarorszagon a 2011 januarjatél bevezetett, a ,lkozéposztalyt” és a
gyermeknevelést tamogatni hivatott egykulcsos add és csaladi addokedvezmeény, az
alacsony keresetekre jaré ad6jovairas kivezetésével és az AFA 25-r61 27%-ra emelésével

egylitt a ,kozéposztaly” dont6 tobbségének (pedagdgusok, orvosok, beosztott allami és

78 Eurostat Statistics by theme, National accounts, GDP and main components
79 Eurostat Statistics by theme, Auxiliary indicators to National Accounts - annual data, Unit labour cost.
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onkormanyzati alkalmazottak, a versenyszféra nem vezetd beosztasu dolgozdi,
nyugdijasok, akik nyugdijba meneteliik el6tt ezeken a teriileteken dolgoztak) nemhogy
nem hozott, de még el is vett a nett6 jovedelmébdl, mikozben a ,felsd tizezret” valoban
gazdagitotta.80 2013-ban az als6 nyolc jovedelmi tized részesedése kisebb volt, mint
2010-ben, a kilencedik tized részesedése 0,3 szazalékponttal, mig a tizedik tizedre, tehat
a leggazdagabbakra juté rész 2,6 szazalékponttal ndtt. Ennek kovetkeztében 2010 és
2013 kozott a fels6 és als6é jovedelmi tized jovedelmének ardnya 4,8-szeresrdl 6,5-
szorosra emelkedett. 2005 és 2010 kozott osszességében éppen ellenkezd eldjelli
folyamatok jatszodtak le, még azzal egyiitt is, hogy 2006 ,kiugrott” a trendbdl, ugyanis

ekkor a jovedelem-eloszlas a felsé tized javara jelent&sen torzult (1d. a 3. dbrat).

3. abra
A jovedelmi tizedek részesedése a nemzeti jovedelemb6l Magyarorszagon
2005-2013 (szazalék)
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Forras: Eurostat
Megjegyzés: Az Eurostat csak 2005-t61 k6zo1 a jovedelmi tizedekre vonatkozo adatokat.

Raadasul az 0j SzJA-rendszer miatt a koltségvetésbdl kiesé szazmilliard forintokat
kilonadok kivetésével kellett behozni, ami nagyrészt - kézvetleniil vagy keriilé uton -

szintén a ,nép” jovedelmét csokkentette. A KSH adatai szerint 2012-ben az egy f6re juto

80 Balazsy (2013).
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realkereset lényegében ugyanakkora, a realjovedelem és a fogyasztas egy fére jutd
értéke pedig kisebb, mint 2009-ben volt (1d. a 4. abrat).

Az ,ész csele” azonban az, hogy az ilyen valtoztatasok egyben a nagy, ,kiilfoldi” t6ke
szamara is kedvezdek, amennyiben az adott orszagban folytat termelést. Az UNCTAD
adatai®! szerint 2011-12-ben a Magyarorszagra érkezd kilfoldi miikod6téke jelentésen
nott, és 2012-ben még az adllomanya is emelkedett.8?

A t6kék kozotti pozicidharc tehat nem valtoztat azon a piaci térvényszertiségen, hogy
a béraranynak, az ULC-nek, tendencidlisan csokkennie, ekképpen a t6ke és munka
kozotti jovedelem-kiilonbségeknek ndnie kell. Ez az, amirél nem lehet ,demokratikusan”

donteni. A jovedelemkiilonbségek pedig hasonlé kiilonbségekhez vezetnek a demokracia

miikodtetéséhez sziikséges eszk6zokhoz valé hozzaférésben.

4. abra

Az egy fére juto realkereset, realjovedelem és fogyasztas alakulasa
Magyarorszagon (1960=100)
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Forras: KSH STADAT rendszer: 3.2. A haztartasok jovedelme és fogyasztasa (haztartasi szektor
makroszintli mutatéi). (1960- )

81 UNCTAD WIR (2013) Annex Tables. Web table 1. FDI inflows, by region and economy, 1990-2012.

82 Természetesen a miikodétéke-bearamlasra mas tényezék is hatnak. igy példaul az EU-csatlakozas
hatasara a 2000-es években annak ellenére nétt a Magyarorszagon lévé miikod6téke-allomany, hogy a
bérarany emelkedett.
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5.5 Differencialodas a bérmunkan beliil

Persze a kiillonbségek a csak munkaerejiik eladasabdl megélni képesek korében is
nének, elég ha arra gondolunk, hogy a 60-as években Nyugat-Eurépaban még 2-3
szazalékos volt az aktiv munkanélkiiliség, de mar a 2008-as valsag el6tti gazdasagi
.békeévekben” is 7 szazalék korili. Vagy gondolhatunk a fejlettebb teriiletek felé
iranyulé migraciéra, ami dualis munkaerdpiacokat eredményez, azaz a rosszabb
koriilmények kozott, alacsony bérekért és jobb koriilmények kozott, magasabb bérekért
dolgozdk csoportjait alakitja ki. A jovedelemegyenl6tlenséget mutaté Gini-index egy sor
europai fejlett orszagban (pl. Németorszagban, Danidban, Finnorszagban, Norvégidban,
Franciaorszagban, Svédorszagban és az EU15 atlagaban) mar a 2008-ban kitort valsag
el6tt is nétt, de ugyanezt lehet elmondani a dolgozdé szegények aranyardl is. A
részmunkaidében dolgozdkat a szegénység és annak novekedése még inkabb érinti,
mint a teljes munkaidésoket. A kormanyok és tanacsadoéik kiillonb6z6 indokokkal mégis
szorgalmazzak a részmunkaidds foglalkoztatast.ss

Magyarorszagon is néttek a kiilonbségek a munkavallalék osztalyan beliil. Kitagult a
rés a nék és férfiak atlagos fizetése kozott (2007: 16,1%, 2012: 17%, de az allami
adminisztracio, a honvédelem és a kotelezd tarsadalombiztositisi ellatasok nélkil
rendre 16,3 és 20,1 szazalék a kiillonbség84), tovabba a koltségvetési intézményekben és
a versenyszféraban dolgozdék kozott, valamint a szellemi munkat végzok és a fizikaiak
kozott. A leginkdbb a koltségvetési szféraban dolgozé fizikaiak abszolut és relativ

kereseti viszonyai romlottak (1. tablazat).

83 Példaul valsag idején, vagy adott életszakaszban 1évGk esetében, vagy azért, mert még mindig jobb, mint
a munkaerdpiaci passzivitas.
84 Eurostat, Statistics by theme/Labour market/Earnings/Gender gap in adjusted form.
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2. tablazat

Netto kereseti aranyok valtozasa a fizikai és szellemi alkalmazottak kérében a
nemzetgazdasagban, a verseny- és koltségvetési szféraban 2008-2012
(szazalék és szazalékpont)

2008-2012
A nettd keresetek aranya, szazalék 2008 {2009 | 2010 | 2011 | 2012 valtozas
szazalékpont

Fizikaiak/szellemiek nemzetgazdasag 57,6 58,2 |57,5 |54,8 |52,7 -4,9
Fizikaiak/szellemiek versenyszféra 53,7 |53,3 |53,0 |47,8 [46,8 -7,0
Fizikaiak/szellemiek koltségvetés 62,9 62,3 |59,4 | 64,1 |54,6 -8,3
Koltségvetés/versenyszféra szellemiek [85,1 |79,5 [79,2 69,4 |67,4 -17,8
Koltségvetés/versenyszféra fizikaiak 99,7 192,9 |88,8 |93,2 [78,6 -21,1

Forras: KSH Tablak (STADAT) Id6soros éves adatok. Munkaerdpiac. 2.1.45. és 2.1.46. tablazat.

A differencidlédas, a tarsadalmi bizonytalansag vele jar6 novekedésével egyiitt
jobbara a ,rend”, az ,erds kéz” iranti vagyat ébreszti fel a tarsadalomban. Ez egyébként
éppen annak jele, hogy a liberdlis demokracidra épiil tarsadalom a legkevésbé sem
tartja kezében sajat sorsat. Politikai értelemben azért nem, mert Kképviseleti
demokraciara épiil, ahol a valasztépolgarok atadjak a dontést sajat sorsukrél masok
kezébe.8> Gazdasagi értelemben pedig azért nem, mert a termelésben létrehozott javak
keriil6 uton és csak részlegesen jutnak vissza a tobbséghez, éppen azokhoz, akik a
termelést végzik: a piacon kell azokat megvasarolniuk. Sajat termékiik elidegeniil téliik,
kiils6dleges szadmukra. Ekképpen mind a termelés, mind a politikum - a tarsadalmi lét
két 1ényegi mozzanata - idegen a ,nép”-t6l.

A nép rend utdni vagya egészen mas tartalommal bir, mint a feltorekvd uralkodé
osztdly (napjainkban a nemzeti t6ke) altal kivant rend.8¢ Mivel azonban a nagy-

(globdlis) téke jeleniti meg legtisztdbb formdajdban a kumulativ elényszerzés

85 A ,public choice” iskolahoz tartozé Buchanan (1954) felhivja a figyelmet, hogy a kisebbségi véleményt
vall6 ember szamara a demokratikusan hatalomra keriilé tobbségi véleményt képvisel6k dontése éppen
annyira diktatérikus, mintha egy autokratikus rezsim dontése lenne. Csakhogy ez igaz abban az esetben is,
ha emberiink maga is az adott kormanyra szavazott. Amint a dontést atadta mas kezébe, mar nem az &
dontése, a kormany donthet akar agy is, hogy emlitett emberiink nem ért azzal egyet. Akar igy, akar ugy, a
dontés kiils6dleges szamara.

86 Nincs ebben semmi kiilonos vagy ujszer(. Mutatisz mutandisz napjainkra is elmondhat6, amit Soboul a
francia forradalmat megel6z6 évekrdl ir: ,A nép véleménye szerint az éhség és az élelmiszer-dragasag
problémaja akkor oldhaté meg a legegyszeriibben, ha az allam bevezeti az iranyitott gazdalkodast, s azt a
legnagyobb szigorral alkalmazza, az elkobzastol és az arszabalyozastdl sem visszariadva. Gazdasagi téren
tehat éppen az ellenkez6jét kovetelte, mint amit a burzsoazia, hiszen az utébbi ezen a téren is, mint
mindenditt, teljes szabadsagot akart” (Soboul, 1989 [1983], 38. old.).
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igazsagtalansagat, és a kis (nemzeti) téke is érdekellentétben all a nagytékével, anép - a
hazai t6két tamogaté allam hathatds kézbenjarasa mellett — konnyen gy érezheti, hogy
egy csonakban evez a nemzeti t6kével. A bérbdl él6k ,er6sebb allam” irdnti vagya igy a
(nemzeti) t6ke szolgalatdba all. Az allam példaul a ,koézéposztaly”-nak nyujtott
gesztusokkal erdsitheti a hazai kist6ke tdmogatasat, mikoézben alacsony bérd
munkahelyek teremtésével (pl. kozmunka) ,segit” a munkanélkilieken. Ez a helyzet
megkonnyiti az atlagos bérarany leszoritasat, masrészt éppen a dolgozok kozotti tovabbi

differencialédast eredményezi.

6. A demokracia jovoje

A demokriacia allasa tehat 6sszefligg a tarsadalmi egyenlétlenségekkel, amelyek koziil
a termelbeszkozok feletti rendelkezés a legfontosabb. A demokracia ezekkel az
egyenldtlenségekkel forditott ardnyban erdsodik vagy gyengiil. A paradoxon az, hogy a
demokracia az egyenl6tlenségek csokkentésével nyer a legtobbet, az egyenl6tlenségek
csokkentése viszont a piaci er6k, a verseny és a tékefelhalmozas lehetéségeinek
korlatozasat feltételezi.

A demokracia felszamoldsa két Uton lehetséges: vagy diktatiraval, a tarsadalom
hierarchikus rendszerének megtartdsa mellett, vagy a demokracia olyan
kiterjesztésével, amely a termel6eszkozok feletti rendelkezést is érinti. Ez utébbi el6bb-
utobb felveti a tulajdonlas kérdését, amely az emberiség torténetében mindig a
legkritikusabb események és forduldpontok epicentrumaban allt.

A tulajdonlas Kkérdésének felvetése nélkiil azonban marad a tOkeértékesiilés
szempontjainak szolgalata, ami viszont, mint fentebb bizonyitani igyekeztiink, hosszabb
tavon erodalja, és id6rdl idére felfiiggeszti a demokraciat. A hierarchikus vilagrendben,
nem fiiggetleniil a t6ke ujratermelési ciklusdnak globalizaci6jatél, mindig talalhaték
orszagok, amelyek éppen a demokracia kiterjesztésén és az egyenldtlenség enyhitésén
dolgoznak. Ezért a kormanyok altal valasztott politikak keriilnek reflektorfénybe.s7 A

kormanyok és az altaluk alkalmazott politikak tartalmara azonban ugyanaz vonatkozik,

87 ,Az egyenlGtlenség nemcsak makrogazdasagi, hanem politikai erék terméke is” - irja Stiglitz (2013).
,Nem igaz, hogy az egyenl6tlenség a globalizaci6, a munkaerd, a téke, az aruk és a szolgaltatasok és a
jobban képzett és oktatott alkalmazottaknak kedvezd technoldgiai valtozas elkeriilhetetlen
mellékterméke” (Ibid.).
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mint a demokraciara: meghatarozott érdekek szolgalataban allnak, vagy masként
fogalmazva, adott tarsadalomhoz tartoznak. Jelen tarsadalmunk a t6ketulajdonosok és a
téketulajdon nélkiiliek megosztottsagara épiil.

Ha az allam az utébbiak érdekeit be akarja emelni politikajaba, akkor elsésorban a
javakhoz val6 hozzaférést kell biztositania szamukra ingyenes és szinvonalas oktatas és
egészségligy, megfizethetd kozlekedés és lakhatds formajaban. Ezt kiegészitve a
mindenki szdmara alanyi jogon jdré alapjévedelemmel, mar egy kialtd
egyenl6tlenségektd] és szegénységtél mentes, életképes tarsadalomhoz juthatunk. Am
erre, még ha a kormanyok akarndak is, csak a gazdagabb nemzetek képesek, a fejl6dd
orszagok nagy része nem. (Arulkodd, hogy nem vezették be eddig egy fejlett orszagban
sem, bar Svajc tervezi.). Globdlisan tekintve azonban a fejletlen orszagok helyzetére
ugyanaz az all, ami egy tarsadalmon beliil a szegények helyzetére. Az Gjraelosztasnak
tehat globdlisan is milikddnie kellene.

A jovedelmek ilyen ujraelosztasa azonban ellentmond a piaci verseny logikajanak,
azaz a t6keértékesiilés kovetelményének. Hiszen miért is novelje egy vallalat profitjdnak
tomegét és ratajat, ha a tobbletbdl vissza kell osztania azoknak, akiknek lekorozésével e
novekményre szert tett? Ha az allam - a bérbdl, nyugdijbdl, segélybdl él6k szempontjait
el6térbe helyezve, a demokracia hatarait tehat kitolva - csorbitja a tékegyarapodasban
val6 érdekeltséget, akkor a termelés, a termelderdk fejlesztésének lendkerekét akasztja
meg. Mas hajtéerd hijan, az adott rendszeren beliil ez versenyképesség-romlashoz vezet.
Sziikségessé valik a fordulat, ami maga a demokracia visszavételét feltételezi. A
szabadpiaci hajtéerd szabadon engedése az egyenl6tlenségek novekedéséhez vezet, ez
pedig a demokraciat tovabb erodalja. Mindezek orvosldsahoz allami beavatkozas, vagyis
a termelést hajté erd csorbitasa sziikséges. Es igy tovabb: e circulus vitiosus-bél csak a

hajtéero kicserélése vezethet Kki.

7.  Osszegzés

A demokracia uralmi eszkoz, az osztalytarsadalmak attributuma. Az uralom targya a
termeldeszkozok feletti rendelkezés biztositdsa a tarsadalom tulajdonos osztalya

szamara.
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A liberalis kapitalizmus jogrendje biztositja a termel6eszkdzok magantulajdonat és az
azok miukodtetésével létrehozott tobblet feletti rendelkezést, igy a t6ketulajdon
felhalmozasat is a tulajdonos osztdly szamara. A termelés mennyiségi és mindségi
fejlédését e rendszerben a tékenyereség elérése 0sztonzi. Ennek feltétele az egységnyi
munkaerdkoltség leszoritasa. Bar a globalis tékeértékesiilési ciklusban a bérarany adott
helyen és adott id6ben ndhet, a tékeértékesiilés el6bb-utobb kikényszeriti a korrekciot,
a bérarany csokkenését. Mindez a tarsadalmi jovedelemkiilonbségek novekedését vonja
maga utan, ami az alacsonyabb jovedelmi osztalyok szamara részben hiteltelenné teszi a
demokratikus intézményeket, részben megneheziti azok hasznalatat.

A verseny a t6kék kozott is hierarchiat allit fel és erdsit. A gyengébb tékék allami
segitségre szorulnak versenyképességiik novelése - egységnyi munkaerdkoltségiik
csokkentése -végett. Fejlett technolégia hijdn ennek moédja a bérek relativ és/vagy
abszolut szintjének leszoritdsa. Mindez kiilondsen plasztikusan jelenik meg valsagok
sordn, amikor még az erds gazdasagok erds tékéi érdekében is megszoritasokra
kényszeriilnek a kormanyok. Ilyenkor a demokratikus intézményekbe vetett bizalom
csokkenése mellett maguk a demokratikus intézmények miikddése is csorbat szenved.

A természetébdl addédoan hierarchiat sziild és erdsité kapitalista Ujratermelésben a
dolgozdk osztdlya is differencialodik, jobban és rosszabbul fizetett rétegekre szakad. Az
alsok lecsiszasa és a kozéps6 rétegek lecsuszassal valé fenyegetettsége a rend iranti
vagyat ébreszti fel a tAdrsadalom nagy részében, ami kedvez az autokratikus kormanyzas
bevezetésének és a széls6jobboldali politikai er6k meger6sodésének. A legerdsebb piaci
szereplékkel, a nagyt6kével szembeni elégedetlenség latszolag egy oldalra allitja a
nemzeti t6két, az annak érdekében eljar6, a demokratikus intézményeket korlatozé
allamot, és a bérbdl, fizetésbdl, nyugdijbol, segélybdl élk jelentds tomegeit. Az erre
rajatszo ,nemzeti” retorika mellett a kibontakozé antidemokratikus hatalomgyakorlas
tarsadalmi bazisdnak megerdsitését szolgdlhatjdk a fels§-kozéprétegeknek tett
gesztusok. Ez a helyzet elGsegiti a leszakaddok elhanyagolasat, a legfelsd rétegek
gazdagodasat, altalaban a polarizaciot.

A piaci viszonyok tehat logikajukbol kovetkez6en jelentenek fenyegetést a
demokraciara. A felzarkdztatas idején gyakran hasznalt diktatorikus eszkoézok a
fejlettség magasabb fokan demokratikusabba szelidiilhetnek, de a tarsadalom altal

megtermelt tobblet - a hozzaadott érték béren feliili része - feletti rendelkezés
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diktatorikus modjan, a bérarany leszoritasan, ez sem tud valtoztatni. A politikum, az
uralomgyakorlas politikai formaja a tarsadalom tulajdoni szerkezetéhez, a

tobblettermelés gazdasagi formajahoz igazodik.
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